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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 488
din 21 octombrie 2025

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | din Legea nr. 222/2020

pentru abrogarea Legii nr. 12/1990 privind protejarea populatiei impotriva unor activitati

de productie, comert sau prestari de servicii ilicite si pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor

Elena-Simina Tanasescu — presedinte
Asztalos Csaba-Ferenc — judecator
Mihai Busuioc — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dacian-Cosmin Dragos — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator

Raluca-Alexandra Buterez-Fasie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana-Codruta Daranga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. | din Legea nr. 222/2020 pentru abrogarea Legii
nr. 12/1990 privind protejarea populatiei impotriva unor activitati
de productie, comert sau prestari de servicii ilicite si pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 21/1992
privind protectia consumatorilor, exceptie ridicatd de Agentia
Nationala de Administrare Fiscala in Dosarul nr. 14.133/55/2020
al Judecatoriei Arad — Sectia civila si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 520D/2021.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de instiintare este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si ih dosarele
Curtii Constitutionale nr. 680D/2021, nr. 1.063D/2021, nr. 1.212D/2021,
nr. 1.320D/2021, nr. 1.511D/2021, nr. 1.690D/2021, nr. 2.488D/2021,
nr. 2.796D/2021, nr. 2.867D/2021, nr. 2.868D/2021, nr. 3.788D/2021
sinr. 1.967D/2022, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a Legii nr. 222/2020, exceptie ridicatd de Agentia Nationala de
Administrare Fiscald Tn Dosarul nr. 10.922/55/2020 al
Judecatoriei Arad — Sectia civila, in Dosarul nr. 2.041/275/2019
al Tribunalului Vrancea — Sectia a ll-a civila si de contencios
administrativ si fiscal, In Dosarul nr. 3.453/55/2020 al Tribunalului
Arad — Sectia a lll-a de contencios administrativ si fiscal, litigii
de munca si asigurari sociale, in dosarele nr. 14.134/55/2020 si
nr. 11.188/55/2020 ale Judecatoriei Arad — Sectia civila, in
Dosarul nr. 11.236/196/2020 al Tribunalului Braila — Sectia a Il-a
civila, de contencios administrativ si fiscal, in Dosarul
nr. 9.103/314/2020 al Judecatoriei Suceava — Sectia civila, in
Dosarul nr. 27.488/212/2019 al Tribunalului Constanta — Sectia
contencios administrativ si fiscal, in dosarele nr. 10.375/55/2020
si nr. 10.592/55/2020 ale Tribunalului Arad — Sectia a lll-a de
contencios administrativ si fiscal, litigii de munca si asigurari
sociale, in dosarele nr. 20.266/212/2020 si nr. 24.458/212/2020
ale Tribunalului Constanta — Sectia contencios administrativ si
fiscal.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de instiintare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea

cauzelor. Curtea, avand Tn vedere obiectul cauzelor, in temeiul
art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 680D/2021, nr. 1.063D/2021, nr. 1.212D/2021, nr. 1.320D/2021,
nr. 1.511D/2021, nr. 1.690D/2021, nr. 2.488D/2021, nr. 2.796D/2021,
nr. 2.867D/2021, nr. 2.868D/2021, nr. 3.788D/2021 si nr. 1.967D/2022
la Dosarul nr. 520D/2021, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, intrucat s-a tinut cont de dispozitiile
constitutionale ale art. 1 alin. (5), fiind respectata obligatia
motivarii proiectului de lege. De asemenea, arata ca instanta de
contencios  constitutional realizeazd  controlul  de
constitutionalitate Tn raport cu textele de referinta, si nu prin
raportare la dispozitii din alte legi.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urméatoarele:

7. Prin Incheierea din 4 februarie 2021, pronuntata in Dosarul
nr. 14.133/55/2020, Judecatoria Arad — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | din Legea
nr. 222/2020 pentru abrogarea Legii nr. 12/1990 privind
protejarea populatiei impotriva unor activitati de productie,
comert sau prestari de servicii ilicite si pentru modificarea
si completarea Ordonantei Guvernului nr. 21/1992 privind
protectia consumatorilor.

8. Prin Incheierea din 18 februarie 2021, pronuntatd in
Dosarul nr. 10.922/55/2020, prin Incheierea din 30 martie 2021,
pronuntata in Dosarul nr. 14.134/55/2020, si prin incheierea din
24 martie 2021, pronuntata in Dosarul nr. 11.188/55/2020,
Judecatoria Arad — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a Legii
nr. 222/2020.

9. Prin Incheierea din 11 martie 2021, pronuntat& in Dosarul
nr. 2.041/275/2019, Tribunalul Vrancea — Sectia a ll-a civila
si de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a Legii
nr. 222/2020.

10. Prin Incheierea din 30 martie 2021, pronuntata in Dosarul
nr. 3.453/55/2020, prin incheierile din 14 septembrie 2021,
pronuntate Tn Dosarul nr. 10.375/55/2020 si in Dosarul
nr. 10.592/55/2020, Tribunalul Arad — Sectia a lll-a de
contencios administrativ si fiscal, litigii de munca si
asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a Legii nr. 222/2020.
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11. Prin Decizia nr. 318/Aca din 22 aprilie 2021, pronuntata
in Dosarul nr. 11.236/196/2020, Tribunalul Braila — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a Legii
nr. 222/2020.

12. Prin Tncheierea din 6 iulie 2021, pronuntata in Dosarul
nr. 9.103/314/2020, Judecatoria Suceava — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a Legii nr. 222/2020.

13. Prin Decizia nr. 530/APCA din 20 mai 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 27.488/212/2019, prin Decizia nr. 1.067 din
10 noiembrie 2021, pronuntata in Dosarul nr. 20.266/212/2020, si
prin Incheierea din 8 iunie 2022, pronuntatd n Dosarul
nr. 24.458/212/2020, Tribunalul Constanta — Sectia contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a Legii nr. 222/2020.

14. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Agentia Nationald de Administrare Fiscala intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea unor plangeri contraventionale aflate in
diverse stadii procesuale.

15. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea acesteia arata ca, la elaborarea expunerii de motive a
Legii nr. 222/2020, pentru eliminarea birocratiei privind adaosul
comercial prin modificarea Legii nr. 12/1990 privind protejarea
populatiei Tmpotriva unor activitati de productie, comert sau
prestari de servicii ilicite, nu s-au respectat dispozitiile vizand
motivarea proiectelor de acte normative, obligatie prevazuta in
sectiunea a 4-a din Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative,
republicata. In acest sens, se arata ca, potrivit expunerii de
motive a Legii nr. 222/2020, legiuitorul nu a avut ca scop
principal abrogarea in intregime a Legii nr. 12/1990, ci doar a
unor articole din aceasta. Asadar, abrogarea in integralitate a
Legii nr. 12/1990 s-a realizat cu incalcarea normelor de tehnica
legislativa prevazute de Legea nr. 24/2000.

16. In al doilea rand, autoarea exceptiei invoca faptul ca
Legea nr. 222/2020 nu a fost insotitd de un studiu de impact,
asa cum prevad dispozitiile art. 6 alin. (3) din Legea nr. 24/2000.
Se mai retine ca textul criticat nu a fost insotit nici de documente
de politici publice aprobate de Parlament sau de Guvern, in
ciuda faptului ca abrogarea Legii nr. 12/1990 are un impact
asupra bugetului general consolidat. Prin urmare, se retine ca
textul criticat incalca dispozitiile art. 31 din Legea nr. 24/2000.

17. n al treilea rand, se arata ca in avizul favorabil emis de
Consiliul Legislativ cu privire la Legea nr. 222/2020, s-a
mentionat ca, in urma modificarilor, Legea nr. 12/1990 va mai
cuprinde doar doua contraventii, iar pentru o mai buna
sistematizare normativad si pentru asigurarea accesibilitatii
normelor sanctionatoare, ar fi de analizat daca cele doua
contraventii nu ar trebui prevazute in cuprinsul Ordonantei
Guvernului nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor. Desi nu
a fost modificat sau completat actul normativ indicat anterior si nu
a fost completata expunerea de motive cu privire la necesitatea
abrogarrii celorlalte contraventii din Legea nr. 12/1990, aceasta a
fost abrogata in intregime prin textul criticat.

18. Concluzionand, autoarea exceptiei sustine ca, drept
urmare a incalcarii normelor de tehnica legislativa amintite
anterior, textul criticat nu intruneste cerintele de claritate, precizie
si previzibilitate, incalcand astfel dispozitiile constitutionale ale
art. 1 alin. (5) privind cerintele de calitate a legii.

19. Judecatoria Arad — Sectia civila, in dosarele
nr. 520D/2021, nr. 680D/2021, nr. 1.320D/2021 si nr. 1.511D/2021,
apreciaza ca exceptia invocata este neintemeiata.

20. Tribunalul Vrancea — Sectia a ll-a civila si de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia
invocata este neintemeiata.

21. Tribunalul Arad — Sectia a lll-a de contencios
administrativ si fiscal, litigii de munca si asigurari sociale,
Tribunalul Braila — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, Tribunalul Constanta — Sectia
contencios administrativ si fiscal, contrar dispozitiilor art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992, nu si-au exprimat opinia cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate invocata.

22. Judecatoria Suceava — Sectia civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata si, in acest
sens, aminteste considerentele Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 1 din 11 ianuarie 2012 cu privire la cerintele de calitate ale
legii.

23. Tribunalul Arad — Sectia a lll-a de contencios
administrativ si fiscal, litigii de munca si asigurari sociale,
in dosarele nr. 2.867D/2021 si nr. 2.868D/2021, apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

24. Tribunalul Constanta — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd si, in acest sens,
aminteste considerentele Deciziei nr. 228 din 13 martie 2007 si
ale Deciziei Curtii Constitutionale nr. 76 din 25 aprilie 2000, prin
care Curtea a retinut ca nu are competenta sa coroboreze sau
sa coreleze diversele acte normative ce fac parte din dreptul
intern. Coordonarea legislativa tine de competenta puterii
legiuitoare, iar aspectele sale tehnice fac parte din atributiile
Consiliului Legislativ. De asemenea, apreciaza ca legea criticata
nu ncalca prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5)
coroborat cu art. 3 alin. (1) din Legea nr. 24/2000, intrucat a fost
insotitd de o expunere de motive care au justificat adoptarea
acesteia.

25. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

26. Guvernul, in Dosarul nr. 1.967D/2022, apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest
sens, Guvernul realizeazéa o prezentare a jurisprudentei Curtii
Constitutionale referitoare la normele de tehnica legislativa si la
relevanta constitutionala a acestora in diverse materii (Decizia
nr. 623 din 25 octombrie 2016, Decizia nr. 139 din 13 martie
2019, Decizia nr. 238 din 3 iunie 2020, Decizia nr. 678 din
29 septembrie 2020) si concluzioneaza cé sustinerile autoarei
exceptiei privind incalcarea art. 1 alin. (5) din Constitutie referitor
la lipsa sau insuficienta motivare a expunerii de motive nu poate
fi primita. Cu privire la lipsa unui studiu de impact in speta
dedusa controlului, apreciaza ca aceasta nu poate determina
neconstitutionalitatea legii in temeiul prevederilor constitutionale
invocate de autoarea exceptiei.

27. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de vedere
solicitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
rapoartele intocmite de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
28. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
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precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

29. Obiect al exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit
actelor de sesizare, il constituie Legea nr. 222/2020 pentru
abrogarea Legii nr. 12/1990 privind protejarea populatiei
impotriva unor activitati de productie, comert sau prestari de
servicii ilicite si pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1018 din
2 noiembrie 2020, in ansamblul sau, precum si dispozitiile art. |
din acelasi act normativ. Tns&, avand in vedere criticile de
neconstitutionalitate ale autoarei exceptiei, Curtea va retine ca
obiect al exceptiei dispozitiile art. | din Legea nr. 222/2020, care
au urmatorul cuprins: ,Legea nr. 12/1990 privind protejarea
populatiei impotriva unor activitéti de productie, comert sau
prestari de servicii ilicite, republicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 121 din 18 februarie 2014, se abroga.”

30. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile criticate contravin dispozitiilor constitutionale ale
art. 1 alin. (5) privind cerintele de calitate a legii.

31. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autoarea acesteia apreciaza ca prevederile criticate
incalca dispozitiile constitutionale ale art. 1 alin. (5), ca urmare
a nesocotirii normelor de tehnica legislativa.

32. Cu referire la prima critica in sensul ca nu s-au respectat
dispozitile vizdnd motivarea proiectelor de acte normative,
intrucat, potrivit expunerii de motive a Legii nr. 222/2020,
legiuitorul nu a avut ca scop principal abrogarea in intregime a
Legii nr. 12/1990 privind protejarea populatiei impotriva unor
activitati de productie, comert sau prestari de servicii ilicite,
Curtea retine ca, prin Decizia nr. 238 din 3 iunie 2020, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 666 din 28 iulie
2020, paragrafele 36-39, a analizat pe larg o critica similara si a
retinut ca, de principiu, nu are competenta sa controleze modul
de redactare a expunerilor de motive ale diverselor legi
adoptate. Expunerea de motive si cu atat mai putin modul sau
de redactare nu au consacrare constitutionala. Curtea retine ca
expunerea de motive, prin prisma art. 1 alin. (5) din Constitutie,
este un document de motivare necesar in cadrul procedurii de
adoptare a legilor, insa, odatd adoptata legea, rolul sau se
reduce la facilitarea intelegerii acesteia. Prin urmare, expunerea
de motive a legii nu este decét un instrument al uneia dintre
metodele de interpretare consacrate — metoda de interpretare
teleologica. Aceasta presupune stabilirea sensului unei dispozitii
legale tindndu-se seama de finalitatea urmarita de legiuitor la
adoptarea actului normativ din care face parte acea dispozitie.
Astfel, expunerea de motive este doar un instrument dintre
multe altele ale unei metode interpretative. Faptul ca aceasta
nu este suficient de precisa sau ca nu lamureste toate aspectele
de continut ale normei nu duce la concluzia ca insasi norma
respectiva este neconstitutionald pentru acest motiv, ea avand
doar o functie de suport in interpretarea normei adoptate. Curtea
a mai statuat ca existd mai multe metode interpretative, si
anume literalda, extensiva, restrictiva, gramaticala, sistematica,
istorica, teleologica sau logica, iar scopul avut in vedere la
adoptarea normei este un instrument al uneia dintre aceste
metode interpretative, cea teleologica. Daca in urma parcurgerii
tuturor metodelor interpretative, inclusiv a celei teleologice, se
ajunge la concluzia ca textul legal este neclar/imprecis/
imprevizibil, atunci se poate constata incalcarea art. 1 alin. (5)
din Constitutie. Totodata, nu de putine ori, din cauza modificarilor
aduse proiectului/propunerii legislative in Parlament, expunerea
de motive nu mai reflecta prin continutul sdu ceea ce prevede
legea adoptata.

33. ns& caracterul neclar/imprecis/imprevizibil al textului nu
este o consecinta directd a caracterului incomplet al expunerii
de motive, constatare valabila si viceversa. Asadar, exigentele
de calitate a legii si cele privind modul de redactare a expunerii
de motive sunt doua chestiuni diferite intre care nu se poate
stabili o relatie cauzala. In schimb, intre acestea exista o relatie
functionald, in sensul ca expunerea de motive poate ajuta la o
mai buna intelegere a dispozitiilor normative, mai ales a celor
tehnice, care, prin natura lor, au un limbaj mai greu accesibil.
Nu este rolul Curtii Constitutionale sa analizeze consistenta
acestei relatii functionale prin prisma modului de redactare a
expunerii de motive. Prin urmare, aceasta critica nu poate fi
primita.

34. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
autoarei exceptiei potrivit careia Legea nr. 222/2020 nu a fost
insotitéd de un studiu de impact sau documente de politici publice
aprobate de Parlament sau de Guvern, Curtea observa ca
procesul legislativ de adoptare a legii criticate s-a derulat fara sa
se aduca atingere textelor constitutionale, prin raportare la
normele de tehnica legislativa cuprinse la art. 30-33 din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie 2010. Raportat la
necesitatea studiului de impact, prin prisma art. 1 alin. (5) din
Constitutie, Tn Decizia nr. 650 din 25 octombrie 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 97 din 7 februarie
2019, paragraful 245, Curtea a retinut ca art. 30 din Legea
nr. 24/2000 nu are valoare constitutionala si nu poate constitui
norma de referinta in cadrul controlului de constitutionalitate.
Prin urmare, nemultumirile autoarei exceptiei de neconstitutionalitate
nu se pot converti intr-o veritabila critica de neconstitutionalitate
raportata la art. 1 alin. (5) din Constitutie, mentindndu-se la
nivelul unor observatii cu privire la modul de derulare a
procedurii parlamentare de adoptare a legilor (a se vedea,
pentru o motivare similara, Decizia nr. 139 din 3 martie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 302 din
25 martie 2021, paragraful 83).

35. Nu in ultimul rénd, in ceea ce priveste nemultumirea
autoarei exceptiei in sensul ca nu au fost introduse o parte din
contraventiile prevazute de Legea nr. 12/1990 in cuprinsul
Ordonantei Guvernului nr. 21/1992 privind protectia
consumatorilor, Curtea retine ca aceste aspecte nu pot forma
obiectul controlului de constitutionalitate. Sistematizarea
normativa este realizata de Consiliul Legislativ, in calitatea sa
de organ consultativ de specialitate al Parlamentului, care
avizeaza proiectele de acte normative in vederea sistematizarii,
unificarii si coordonarii intregii legislatii [art. 1 alin. (1) din Legea
nr. 73/1993 pentru infiintarea, organizarea si functionarea
Consiliului Legislativ, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 727 din 25 iulie 2024].

36. Concluzionand cu privire la criticile autoarei exceptiei
referitoare la incalcarea normelor de tehnica legislativa, Curtea
constata ca, pentru a genera un viciu de neconstitutionalitate,
nerespectarea normelor de tehnica legislativa trebuie sa
afecteze substanta normativa, sa altereze claritatea ideii
continute de acestea sau sa creeze o confuzie insolubila cu
privire la sensul prevederii legale (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 339 din 21 iunie 2023, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 588 din 29 iunie 2023, paragraful 104).
Or, aspectele semnalate de autoarea exceptiei referitoare la
motivarea proiectelor de acte normative nu sunt de natura sa
determine neconstitutionalitatea prevederilor criticate.
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37. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1-3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Agentia Nationala de Administrare Fiscala in
dosarele nr. 14.133/55/2020 si nr. 10.922/55/2020 ale Judecatoriei Arad — Sectia civila, Tn Dosarul nr. 2.041/275/2019 al
Tribunalului Vrancea — Sectia a Il-a civila si de contencios administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 3.453/55/2020 al Tribunalului Arad —
Sectia a lll-a de contencios administrativ si fiscal, litigii de muncéa si asigurari sociale, in dosarele nr. 14.134/55/2020 si
nr. 11.188/55/2020 ale Judecatoriei Arad — Sectia civila, in Dosarul nr. 11.236/196/2020 al Tribunalului Braila — Sectia a ll-a civila,
de contencios administrativ si fiscal, Tn Dosarul nr. 9.103/314/2020 al Judecétoriei Suceava — Sectia civild, in Dosarul
nr. 27.488/212/2019 al Tribunalului Constanta — Sectia contencios administrativ si fiscal, in dosarele nr. 10.375/55/2020 si
nr. 10.592/55/2020 ale Tribunalului Arad — Sectia a lll-a de contencios administrativ si fiscal, litigii de munca si asigurari sociale,
in dosarele nr. 20.266/212/2020 si nr. 24.458/212/2020 ale Tribunalului Constanta — Sectia contencios administrativ si fiscal si
constata ca dispozitiile art. | din Legea nr. 222/2020 pentru abrogarea Legii nr. 12/1990 privind protejarea populatiei impotriva
unor activitati de productie, comert sau prestari de servicii ilicite si pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului
nr. 21/1992 privind protectia consumatorilor sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Arad — Sectia civila, Tribunalului Vrancea — Sectia a ll-a civila si de contencios
administrativ si fiscal, Tribunalului Arad — Sectia a lll-a de contencios administrativ si fiscal, litigii de muncé si asigurari sociale,
Tribunalului Braila — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal, Judecatoriei Suceava — Sectia civila, Tribunalului
Constanta — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 21 octombrie 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU
Magistrat-asistent,
Raluca-Alexandra Buterez-Fasie

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.613
din 20 noiembrie 2025

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 494
alin. 3 din Codul civil din 1864

Elena-Simina Tanasescu — presedinte 3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca dosarul se
Asztalos Csaba-Ferenc — judecator afla la al doilea termen de judecata. La termenul anterior, din
Mihaela Ciochina — judecator 21 octombrie 2025, Curtea Constitutionalé a aménat cauza si a
Cristian Deliorga — judecator acordat un nou termen de judecata in vederea citarii
Dacian-Cosmin Dragos — judecator mostenitorilor autorului exceptiei de neconstitutionalitate — Aurel
Dimitrie-Bogdan Licu — judector Flovrin Ciurar si Alin Sergiu Rus — si asigurarii dreptului la
Laura-luliana Scantei — judecator aparare. _ 5 _ } §
Gheorghe Stan — judecator 4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda

cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate si
invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 703 din 9 noiembrie

Raluca-Alexandra Buterez-Fasie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

loan Laurentiu Sorescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 494 din Codul civil din 1864, exceptie ridicata
de Aurel lutu Ciurar in Dosarul nr. 357/1.285/2017/a3 al Inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 775D/2021.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

2017. Apreciaza ca textul criticat instituie un tratament juridic
diferit pentru situatii diferite si ca intra in marja de apreciere a
legiuitorului sa realizeze o astfel de diferentiere.

CURTEA,
avand Tn vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:
5. Prin Incheierea din 11 februarie 2021, pronuntatd n
Dosarul nr. 357/1.285/2017/a3, inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala
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cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 494
din Codul civil din 1864. Exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicatd de Aurel lutu Ciurar intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea recursului impotriva deciziei prin care a fost obligat
la plata unor sume de bani reprezentdnd contravaloarea
materialelor de constructii si @ manoperei, precum si cheltuielile
cu transportul materialelor si utilajelor catre persoane care au
edificat constructii, in conformitate cu prevederile art. 494 din
Codul civil din 1864.

6. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca, potrivit textului criticat, proprietarul terenului
trebuie sa ii Tnapoieze integral autorului lucrarii valoarea
materialelor si pretul muncii, indiferent daca autorul lucrarii este
de buna-credinta sau de rea-credinta. Singura diferenta intre
autorul de rea-credinta si cel de buna-credinta este reprezentata
de faptul ca, in cazul in care autorul lucrarii este de buna-
credinta, proprietarul terenului nu va putea cere ridicarea
lucrarilor. Din aceasté perspectiva, se sustine ca textul criticat
ofera aceleasi drepturi autorului lucrarii, indiferent daca acesta
este de rea-credintd sau de buna-credinta, drepturi disproportionate
raportat la drepturile proprietarului terenului. Or, potrivit
dispozitiilor art. 57 din Constitutie, cetatenii romani, cetatenii
straini si apatrizii trebuie sa isi exercite drepturile si libertatile
constitutionale cu buna-credinta, fara sa incalce drepturile si
libertatile celorlalti.

7. Se mai arata ca despagubirea integrala la care este obligat
proprietarul terenului este excesiva, raportat la faptul ca autorul
lucrarii este de rea-credinta, iar acesta din urma putea sa
depund un minim de diligentd pentru a limita aceastd
despagubire. n plus, se sustine ca, spre deosebire de textul
criticat, prevederile art. 582 din Legea nr. 287/2009 privind Codul
civil stabilesc o solutie echitabild in cazul despagubirilor pentru
autorul lucrarilor de rea-credinta.

8. Pentru toate aceste motive se apreciaza ca textul criticat
permite exercitarea cu rea-credintd a dreptului de a obtine
despagubirea, fiind in mod evident in contradictie cu dispozitiile
art. 57 din Constitutie.

9. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila
apreciaza ca exceptia invocata este neintemeiata si retine ca
dispozitiile art. 494 din Codul civil din 1864 nu cuprind niciun
viciu de neconstitutionalitate, judecata pe fond a recursului
urmand a se face cu respectarea garantiilor de contradictorialitate
si oralitate ce caracterizeaza dreptul la un proces echitabil.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata si retine ca nemultumirile autorului acesteia
vizeaza, in principal, diferenta de tratament juridic existenta intre
situatia proprietarului terenului si cea a proprietarului constructiilor
sau plantatiilor. Se aratd ca invocarea incalcarii dispozitiilor
constitutionale referitoare la exercitarea cu buna-credinta a
drepturilor si libertatilor constitutionale nu poate fi retinuta,
intrucat, la edictarea normei legale criticate, legiuitorul a avut
intentia de a reglementa ambele ipoteze, atat buna-credinta, cat
si reaua-credinta a autorului lucrarii, si, in functie de aceste
repere, de a opta pentru dezddunarea proprietarului constructiei
sau ridicarea acesteia. Referitor la tratamentul juridic diferit
acordat proprietarului constructiilor sau plantatiilor fata de
proprietarul terenului, pe de o parte, si constructorului de

rea-credinta faté de constructorul de buna-credinta, pe de alta
parte, Curtea Constitutionala a retinut, in mod constant, ca
principiul constitutional al egalitatii in drepturi nu are semnificatia
unei uniformitati de tratament juridic, asa incat, daca unor situatii
egale trebuie sa le corespunda un tratament egal, in situatii
distincte tratamentul nu poate fi decat diferit (a se vedea, spre
exemplu, Decizia Curtii Constitutionale nr. 152 din 22 februarie
2007).

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de vedere
solicitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit
incheierii de sesizare, il constituie dispozitiile art. 494 din Codul
civil din 1864. Tns&, analizand criticile de neconstitutionalitate
ale autorului exceptiei, Curtea va retine ca obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate dispozitiile art. 494 alin. 3 din Codul civil din
1864, cu urmatorul cuprins: ,Dacéa proprietarul voieste a pastra
pentru dansul acele plantatii si cladiri, el este dator a plati
valoarea materialelor si pretul muncii, fard ca s& se ia in
consideratie sporirea valorii fondului, ocazionaté prin facerea
unor asemenea plantatii si constructii. Cu toate acestea, dacéa
plantatiile, cladirile si operele au fost facute de cétre o a treia
persoana de buna-credinta, proprietarul pamantului nu va putea
cere ridicarea sus-ziselor plantatii, cladiri, si lucréri, dar va avea
dreptul sdu de a inapoia valoarea materialelor si preful muncii,
sau de a pléti o suméa de bani egald cu aceea a cresterii valorii
fondului.”

15. In continuare, Curtea observéa c4 la data de 1 octombrie
2011 a intrat in vigoare Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 505 din
15 iulie 2011. De asemenea, Thcepand cu aceeasi data a fost
abrogat Codul civil din 1864 (cu exceptia dispozitiilor
art. 1169-1206), potrivit art. 230 lit. a) din Legea nr. 71/2011
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul
civil, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 409
din 10 iunie 2011. Avand in vedere prevederile art. 58 din Legea
nr. 71/2011, potrivit carora, in toate cazurile in care accesiunea
imobiliara artificiala presupune exercitarea unui drept de optiune
de catre proprietarul imobilului, efectele accesiunii sunt
guvernate de legea in vigoare la data inceperii lucrarii, ale art. 3
din Legea nr. 71/2011, care stabilesc ca actele si faptele juridice
incheiate ori, dupa caz, savarsite sau produse finainte de
intrarea in vigoare a Codului civil nu pot genera alte efecte
juridice decéat cele prevazute de legea in vigoare la data
incheierii sau, dupa caz, a savarsirii ori producerii lor, coroborate
cu art. 4 si 5 din legea mentionata, precum si Decizia Curtii
Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
urmeaza sa exercite controlul de constitutionalitate asupra
prevederilor art. 494 alin. 3 din Codul civil din 1864, care si-au
produs efectele fata de autorul exceptiei de neconstitutionalitate,
potrivit principiului tempus regit actum.
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16. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile criticate contravin dispozitiilor constitutionale ale
art. 57 privind exercitarea drepturilor si a libertatilor.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca textul de lege criticat este cuprins in capitolul din
Codul civil din 1864 referitor la ,dreptul de accesiune asupra
celor unite si incorporate cu lucrul” si reglementeaza situatia
constructiilor, plantatiilor sau lucrarilor efectuate de o persoana
cu materialele care i apartin pe un fond strain. Curtea s-a mai
pronuntat asupra textului criticat prin raportare la alte texte de
referinta (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 91 din 4 martie
2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 196
din 26 martie 2003), ocazie cu care a retinut ca art. 494 alin. 3
din Codul civil din 1864 stabileste intinderea obligatiei de
despagubire, oferind posibilitatea proprietarului terenului de a
opta intre plata contravalorii materialelor si a pretului muncii, pe
de o parte, sau plata unei sume egale cu sporul de valoare
dobandit de teren, pe de alta parte. De asemenea, in decizia
precitatd, Curtea a constatat ca norma criticata ofera o solutie
rezonabila conflictului de interese legitime dintre proprietarul
fondului si constructorul de buna-credinta pe terenul acestuia.

18. Analizand textul criticat, Curtea retine ca se face o
distinctie in ceea ce priveste drepturile cuvenite proprietarului
materialelor, ca urmare a constructiei realizate de acesta pe
terenul proprietatea altuia, dupa cum constructorul este de
bun&-credinta sau de rea-credinta. in cazul in care constructorul
este de buna-credinta, proprietarul terenului nu il poate obliga pe
acesta sa ridice constructiile, ci este obligat sa i plateasca
constructorului o despagubire reprezentand fie plusul de valoare
dobandit de imobil prin edificarea constructiei, fie contravaloarea
materialelor si a manoperei. In ceea ce priveste buna-credinta in
materie de accesiune, Tn practica judiciara (Trib. Suprem,
colegiul civil, Decizia nr. 1.290/1956, citata in Viorel Terzea —
Codul civil — volumul |, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2008,
pag. 402) s-a retinut ca aceasta rezulta din convingerea pe care
constructorul o are in momentul efectuarii lucrarilor ca fondul pe
care construieste sau planteaza este al sau, prin faptul ca
poseda in virtutea unui titlu translativ de proprietate, ale carui
vicii nu sunt cunoscute. in cazul in care constructorul este de

rea-credintd, proprietarul fondului are doua optiuni: fie sa il
oblige pe constructor sa ridice constructiile pe cheltuiala sa, fie
sa ii plateasca acestuia valoarea materialelor si a manoperei, la
momentul realizarii constructiilor.

19. Fata de aceste aspecte, Curtea constata ca sustinerea
autorului exceptiei potrivit careia textul criticat ofera aceleasi
drepturi constructorului, indiferent daca acesta este de buna-
credintd sau de rea-credinta, critica raportata la prevederile
constitutionale ale art. 57, este neintemeiata. Dispozitiile art. 57
din Constitutie statueaza ca cetatenii si apatrizii trebuie sa Tsi
exercite drepturile si libertatile constitutionale cu buna-credinta,
fara sa incalce drepturile si libertatile celorlalti. Or, textul criticat
prevede solutii juridice diferite pentru ipoteze diferite — cea a
constructorului de buna-credinta si cea a constructorului de rea-
credinta —, iar, In aceasta ultima ipoteza, norma prevede ca
proprietarul fondului are posibilitatea de a cere ridicarea
constructiilor pe cheltuiala celui care le-a ridicat. Prin urmare,
Curtea retine ca textul criticat reprezinta o transpunere la nivel
infraconstitutional a principiului bunei-credinte consacrat de
art. 57 din Constitutie.

20. Referitor la critica autorului exceptiei potrivit careia, spre
deosebire de textul criticat, Legea nr. 287/2009 privind Codul
civil stabileste o solutie echitabila in cazul despagubirilor pentru
autorul lucrarilor de rea-credinta, Curtea a aratat, in
jurisprudenta sa, ca neconstitutionalitatea unei reglementari
constituie o stare intrinseca a acesteia si nu poate fi dedusa pe
calea unei interpretari per a contrario, operatie care presupune
a atribui legiuitorului ceea ce acesta nu a prevazut in terminis
(Decizia nr. 122 din 16 martie 2004, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 367 din 27 aprilie 2004), iar
examinarea constitutionalitatii unui text de lege are in vedere
compatibilitatea acestui text cu dispozitiile constitutionale, iar nu
compararea prevederilor mai multor legi intre ele (Decizia nr. 33
din 28 ianuarie 2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 390 din 5 iunie 2003). Prin urmare, aceasta critica
este inadmisibila.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1-3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Aurel lutu Ciurar in Dosarul nr. 357/1.285/2017/a3
al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civild si constata ca dispozitiile art. 494 alin. 3 din Codul civil din 1864 sunt

constitutionale n raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 20 noiembrie 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Raluca-Alexandra Buterez-Fasie
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind rata dobanzii platite la rezervele minime obligatorii
constituite in lei incepand cu perioada de aplicare
24 iunie-23 iulie 2026

Avand in vedere dispozitiile art. 5 si ale art. 8 alin. (3) din Legea nr. 312/2004
privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei,

in aplicarea prevederilor art. 9 alin. (1), (2), (4) si (5) din Regulamentul Bancii
Nationale a Romaniei nr. 5/2024 privind regimul rezervelor minime obligatorii,

in temeiul art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a
Romaniei,

Consiliul de administratie al Bancii Nationale a Roméniei hotaréaste:

Articol unic. — Incepand cu perioada de aplicare 24 iunie-23 iulie 2026, rata
dobanzii platite la rezervele minime obligatorii constituite in lei este de 0,91% pe an.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 9 iulie 2026.
Nr. 18.

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind rata dobanzii platite la rezervele minime obligatorii
constituite in euro incepand cu perioada de aplicare
24 iunie-23 iulie 2026

Avéand in vedere dispozitiile art. 5 si ale art. 8 alin. (3) din Legea nr. 312/2004
privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei,

in aplicarea prevederilor art. 9 alin. (1), (2), (4) si (5) din Regulamentul Bancii
Nationale a Romaniei nr. 5/2024 privind regimul rezervelor minime obligatorii,

in temeiul art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a
Romaniei,

Consiliul de administratie al Bancii Nationale a Roméniei hotaraste:

Articol unic. — Tncepand cu perioada de aplicare 24 iunie-23 iulie 2026, rata
dobanzii platite la rezervele minime obligatorii constituite Tn euro este de 0,21% pe an.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 9 iulie 2026.
Nr. 19.
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ACTE ALE CAMEREI AUDITORILOR FINANCIARI DIN ROMANIA

CAMERA AUDITORILOR FINANCIARI DIN ROMANIA

HOTARARE
privind organizarea, convocarea si aprobarea ordinii de zi a Conferintei Camerei Auditorilor
Financiari din Roméania pentru alegerea presedintelui Consiliului Camerei Auditorilor Financiari
din Romania, a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania
si a auditorului statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania, organizata
in format fizic in data de 12 septembrie 2026

Avand in vedere:

— art. 5 alin. (1) si (2) si art. 6 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/1999 privind activitatea de audit

financiar, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

—art. 2 alin. (1), art. 3, art. 4 alin. (1), (2) si alin. (4) lit. f) si g), art. 5, art. 13 alin. (3) lit. u) si art. 15 alin. (1) din Regulamentul
de organizare si functionare a Camerei Auditorilor Financiari din Roménia, aprobat prin Hotérarea Conferintei Camerei Auditorilor

Financiari din Romania nr. 2/2018, cu modificarile ulterioare;

— Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 83/2026 privind stabilirea datei si a locatiei
desfasurarii Conferintei pentru alegerea Presedintelui Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania, a membrilor Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Romania si a auditorului statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Roménia din anul 2026;

— art. 7 si 8 din Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 118/2023 privind modalitatea de
adoptare a hotararilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania,

luand in considerare Procesul verbal nr. 2.544 din data de 10.07.2026 privind votul valabil exprimat de catre membrii

Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania,

Consiliul Camerei Auditorilor Financiari din Romania adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba organizarea si convocarea Conferintei
Camerei Auditorilor Financiari din Romania (Conferinta
Camerei) pentru alegerea presedintelui Consiliului Camerei
Auditorilor Financiari din Roméania, a membrilor Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Romania si a auditorului
statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
organizata in format fizic la data de 12 septembrie 2026,
ora 9:30, in lasi, Piata Unirii nr. 5, judetul lasi, la Hotel Unirea.

Art. 2. — Se aproba inscrierea pe ordinea de zi a Conferintei
Camerei prevazute la art. 1 a urmatoarelor puncte:

1. alegerea presedintelui Consiliului Camerei Auditorilor
Financiari din Roméania;

2. alegerea membrilor Consiliului Camerei Auditorilor
Financiari din Romania;

3. alegerea auditorului statutar al Camerei Auditorilor
Financiari din Roménia;

4. diverse.

Art. 3. — In cazul neindeplinirii conditiilor de validitate de
catre Conferinta Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
convocata conform art. 1, se aproba a doua convocare la data
de 12 septembrie 2026, ora 9:45, la aceeasi adresa si cu
aceeasi ordine de zi.

Art. 4. — Aparatul executiv al Camerei Auditorilor Financiari
din Romania va duce la indeplinire prezenta hotarare.

Art. 5. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
Adrian Popescu

Bucuresti, 10 iulie 2026.
Nr. 182.

CAMERA AUDITORILOR FINANCIARI DIN ROMANIA

HOTARARE
pentru stabilirea reprezentantilor auditorilor financiari la Conferinta Camerei Auditorilor Financiari
din Roménia pentru alegerea presedintelui Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania si a auditorului statutar al
Camerei Auditorilor Financiari din Romania, organizata in format fizic in data de 12 septembrie 2026

Avand in vedere:

—art. 6 alin. (3) si (9) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/1999 privind activitatea de audit financiar, republicata,

cu modificarile si completarile ulterioare;

—art. 3, 4, 5, art. 13 alin. (3) lit. g) si art. 15 alin. (1) din Regulamentul de organizare si functionare a Camerei Auditorilor
Financiari din Romania, aprobat prin Hotararea Conferintei Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 2/2018, cu modificarile

ulterioare;
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— Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania nr. 83/2026 privind stabilirea datei si a locatiei
desfasurarii Conferintei pentru alegerea Presedintelui Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roméania, a membrilor Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Romania si a auditorului statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania din anul 2026;

— Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 32/2026 privind aprobarea Normelor pentru
desemnarea reprezentantilor auditorilor financiari la Conferinta Camerei Auditorilor Financiari din Romania organizata in format fizic
in data de 18 aprilie 2026;

— Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 50/2026 pentru aprobarea Listei finale a membrilor
Camerei cu drept de vot la Conferinta Camerei Auditorilor Financiari din Roméania, organizata in format fizic in data de 18 aprilie 2026;

— art. 7 si 8 din Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania nr. 118/2023 privind modalitatea de
adoptare a hotararilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania,

ludnd in considerare ca, pentru anul 2026, Consiliul Camerei Auditorilor Financiari din Romania a hotarat organizarea a
doua conferinte, in conformitate cu prevederile art. 5 alin. (3) din Regulamentul aprobat prin Hotararea Conferintei Camerei
Auditorilor Financiari din Romania nr. 2/2018, cu modificarile ulterioare, iar cerintele privind stabilirea normelor de reprezentare la
Conferinta Camerei si cerintele privind stabilirea membrilor cu drept de vot ai Camerei la Conferinta Camerei, stabilite prin art. 4
alin. (1) din acelasi regulament, au rdmas aceleasi, se impune mentinerea Normelor pentru desemnarea reprezentantilor auditorilor
financiari la Conferinta Camerei Auditorilor Financiari din Romania organizata in format fizic in data de 18 aprilie 2026, aprobate

prin Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania nr. 32/2026,
ludnd in considerare Procesul-verbal nr. 2.544 din data de 10.07.2026 privind votul valabil exprimat de catre memobrii

Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania,

Consiliul Camerei Auditorilor Financiari din Romania adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba ca la Conferinta Camerei Auditorilor
Financiari din Roménia (Conferinta Camerei) pentru alegerea
presedintelui Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din
Romania, a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari
din Roménia si a auditorului statutar al Camerei Auditorilor
Financiari din Romania, organizata in format fizic in data de
12 septembrie 2026, sa se aplice Normele pentru desemnarea
reprezentantilor auditorilor financiari la Conferinta Camerei
Auditorilor Financiari din Romania organizata in format fizic in
data de 18 aprilie 2026, aprobate prin Hotararea Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 32/2026.

(2) Consiliul Camerei Auditorilor Financiari din Romania
convoaca la Conferinta Camerei din data de 12 septembrie 2026
auditorii financiari care indeplinesc conditiile stabilite prin
Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din
Romania nr. 32/2026, reprezentand membrii Camerei Auditorilor
Financiari din Roméania (Camera) cu drept de vot la Conferinta.

Art. 2. — Lista membrilor Camerei cu drept de vot la
Conferinta Camerei organizatd in format fizic in data de
12 septembrie 2026 este aceeasi cu Lista finala a membrilor
Camerei cu drept de vot la Conferinta Camerei organizata in
format fizic Tn data de 18 aprilie 2026, aprobata prin Hotararea
Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania
nr. 50/2026, cu urmatoarele modificari si completari:

a) lista membrilor cu drept de vot la Conferinta Camerei din
data de 12 septembrie 2026 se completeaza cu membrii
Camerei care au obtinut aceasta calitate in anul 2026 si au fost
inscrisi in Registrul membrilor Camerei Auditorilor Financiari din
Romania pana la data de 15 iulie 2026;

b) din lista membrilor cu drept de vot la Conferinta Camerei
din data de 12 septembrie 2026 se elimina auditorii financiari
care la data de 15 iulie 2026 au pierdut calitatea de membru al
Camerei sau se afla intr-o situatie de suspendare din calitatea
de membru al Camerei.

Art. 3. — (1) Lista membrilor Camerei cu drept de vot la
Conferinta Camerei din data de 12 septembrie 2026, prevazuta
la art. 2, se publica pe site-ul Camerei Auditorilor Financiari din
Romania la data de 4 august 2026.

(2) Orice persoana interesata poate formula contestatie
impotriva listei prevazute la alin. (1) cel tarziu pana la data de
6 august 2026. Nerespectarea termenului de formulare a
contestatiilor atrage decaderea din dreptul de a mai contesta
lista prevazuta la alin. (1).

(3) Contestatiile se depun in scris, numai prin e-mail, la
adresa: conferinta@cafr.ro.

Art. 4. — Contestatiile formulate conform prevederilor art. 3
se solutioneaza pana la data de 7 august 2026 de céatre comisia
numita prin Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor financiari
din Romania nr. 33/2026.

Art. 5. — (1) Lista membrilor Camerei cu drept de vot la
Conferinta Camerei organizatd in format fizic in data de
12 septembrie 2026, stabilitd in urma solutionarii contestatiilor
conform art. 4, se aproba de Consiliul Camerei Auditorilor
Financiari din Romania, prin hotaréare, si reprezinta Lista finala
a membrilor Camerei cu drept de vot la Conferinta Camerei
organizata in format fizic in data de 12 septembrie 2026.

(2) Lista finala prevazuta la alin. (1) se publica pe site-ul
Camerei pana la data de 11 august 2026.

(3) Prin exceptie de la alin. (1), in cazul in care un membru
al Camerei care a fost inscris n lista finala publicatda conform
alin. (2) pierde dreptul de exercitare a profesiei de auditor
financiar pana la data de 12 septembrie 2026, data organizarii
Conferintei Camerei, pierde, implicit, toate drepturile de care
beneficiaza Tn calitatea sa de auditor, inclusiv dreptul de a
participa la Conferinta Camerei din data de 12 septembrie 2026.

Art. 6. — Compartimentele din cadrul aparatului executiv al
Camerei Auditorilor Financiari din Romania vor duce la
indeplinire prevederile prezentei hotaréari.

Art. 7. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
Adrian Popescu

Bucuresti, 10 iulie 2026.
Nr. 183.
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CAMERA AUDITORILOR FINANCIARI DIN ROMANIA

HOTARARE
pentru aprobarea Normelor privind depunerea candidaturilor pentru alegerea presedintelui
Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania, a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor
Financiari din Romania si a auditorului statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Roménia

Avand in vedere:

— art. 6 alin. (3)-(7) si alin. (9) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/1999 privind activitatea de audit financiar,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 7 din Regulamentul de organizare si functionare a Camerei Auditorilor Financiari din Romania, aprobat prin
Hotararea Conferintei Camerei Auditorilor Financiari din Romania nr. 2/2018, cu modificarile ulterioare;

— Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania nr. 83/2026 privind stabilirea datei si a locatiei
desfasurarii Conferintei pentru alegerea presedintelui Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roménia, a membrilor Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Romania si a auditorului statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania din anul 2026;

— art. 7 si 8 din Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roménia nr. 118/2023 privind modalitatea de
adoptare a hotaréarilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roménia,

luand in considerare Procesul-verbal nr. 2.544 din data de 10.07.2026 privind votul valabil exprimat de catre membrii

Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania,

Consiliul Camerei Auditorilor Financiari din Romania adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba Normele privind depunerea
candidaturilor pentru alegerea presedintelui Consiliului Camerei
Auditorilor Financiari din Romania, a membrilor Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Roméania si a auditorului
statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. 2. — Compartimentele din cadrul aparatului executiv
al Camerei Auditorilor Financiari din Romania vor duce la indeplinire
prevederile prezentei hotarari.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotaréari
se abroga Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari
din Romania nr. 62/2023 pentru aprobarea Normelor privind
depunerea candidaturilor pentru alegerea presedintelui
Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roméania, a membrilor
Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania si a
auditorului statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 612
din 5 iulie 2023.

Art. 4. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Presedintele Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
Adrian Popescu

Bucuresti, 10 iulie 2026.
Nr. 185.

ANEXA

NORME
privind depunerea candidaturilor pentru alegerea presedintelui
Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania, a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari
din Romania si a auditorului statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Roménia

ARTICOLUL 1
Conditii de eligibilitate

(1) Camera Auditorilor Financiari din Romania (denumita
.Camera” sau ,CAFR”) organizeaza alegeri pentru ocuparea
functiei de presedinte al Consiliului Camerei, de membri ai
Consiliului Camerei si de auditor statutar al Camerei.

(2) Orice persoana fizica, membru al Camerei, poate sa isi
depuna candidatura pentru ocuparea functiei de presedinte al
Consiliului Camerei si/sau de membru in Consiliul Camerei,
daca indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

a) are capacitate deplina de exercitiu;

b) indeplineste conditile de buna reputatie stabilite prin
reglementarile legale aplicabile;

¢) indeplineste cerintele de pregaétire profesionala in conformitate
cu prevederile legale aplicabile si a achitat Camerei cotizatiile
fixe si/sau variabile de la dobéndirea calitatii de membru al
Camerei pana la data depunerii candidaturii;

d) nu a fost sanctionatd disciplinar de Camera sau
Autoritatea pentru Supravegherea Publica a Activitatii de Audit
Statutar (,LASPAAS”), dupa caz, in ultimii 5 ani anteriori datei
depunerii candidaturii, printr-o hotarare irevocabila;

e) nu este aleasa sau nu detine o functie de conducere sau
de executie in cadrul unui organism profesional in domeniul
financiar-contabil sau in cadrul ASPAAS;

f) a respectat procedura de depunere a candidaturii, prevazuta
in normele emise de Camera;
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g) a detinut mai putin de doua mandate pentru structura
pentru care isi depune candidatura, cu respectarea prevederilor
art. 13 alin. (2) din Regulamentul de organizare si functionare a
Camerei Auditorilor Financiari din Romaéania, aprobat prin
Hotararea Conferintei Camerei Auditorilor Financiari din
Romania nr. 2/2018, cu modificarile ulterioare (,ROF CAFR”).

(3) Orice persoana fizica, membru al Camerei, poate sa isi
depuna candidatura pentru ocuparea functiei de auditor statutar
al Camerei, daca indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

a) are capacitate deplina de exercitiu;

b) indeplineste conditiile de buna reputatie stabilite prin
reglementarile legale aplicabile;

c) indeplineste cerintele de pregatire profesionala in
conformitate cu prevederile legale aplicabile si a achitat Camerei
cotizatiile fixe si/sau variabile de la dobandirea calitatii de
membru al Camerei pana la data depunerii candidaturii;

d) nu a fost sanctionata disciplinar de Camera sau ASPAAS,
dupa caz, in ultimii 5 ani anteriori datei depunerii candidaturii,
printr-o hotarare irevocabila;

e) nu este aleasa sau nu detine o functie de conducere sau
de executie in cadrul unui organism profesional in domeniul
financiar-contabil sau in cadrul ASPAAS;

f) a respectat procedura de depunere a candidaturii,
prevazuta in normele emise de Camera;

g) a detinut mai putin de doua mandate pentru structura
pentru care fsi depune candidatura, cu respectarea prevederilor
art. 13 alin. (2) din ROF CAFR;

h) are viza anual&, obtinutd de la Camera si de la ASPAAS.

(4) Orice firma de audit, membru al Camerei, poate sa isi
depuna candidatura numai pentru ocuparea functiei de auditor
statutar al Camerei. Conditiile de eligibilitate pe care trebuie sa
le indeplineasca cumulativ o firma de audit sunt:

a) indeplineste conditiile de buna reputatie stabilite prin
reglementarile legale aplicabile;

b) a achitat Camerei cotizatiile fixe si/sau variabile de la
dobéndirea calitati de membru al Camerei pana la data
depunerii candidaturii;

c) nu a fost sanctionata disciplinar de Camera sau de
ASPAAS, dupa caz, in ultimii cinci ani anteriori datei depunerii
candidaturii, printr-o hotarare irevocabila;

d) a respectat procedura de depunere a candidaturii,
prevazuta in normele emise de Camera;

e) nu este auditorul statutar al unui organism profesional in
domeniul financiar-contabil;

f) are viza anuala obtinutd de la Camera si de la ASPAAS;

g) a detinut mai putin de doua mandate pentru structura
pentru care isi depune candidatura, cu respectarea prevederilor
art. 13 alin. (2) din ROF CAFR.

(5) Orice firma de audit poate s& isi depuna candidatura
pentru functia de auditor statutar al Camerei, daca asociatii,
administratorii si membrii organelor de conducere ale respectivei
firme de audit care sunt auditori financiari, membri ai Camerei,
indeplinesc pe langa cerintele de la alin. (3) si (4) si urméatoarele
conditii de eligibilitate:

a) indeplinesc conditile de buna reputatie stabilite prin
reglementarile legale aplicabile emise de ASPAAS;

b) indeplinesc cerintele de pregatire profesionala in
conformitate cu prevederile legale aplicabile si au achitat
Camerei cotizatiile fixe si/sau variabile de la dobandirea calitatii
de membru al Camerei pana la data depunerii candidaturii de
catre firma de audit unde sunt asociati, administratori si/sau
membri ai organelor de conducere;

C) au viza anuala obtinuta de la Camera si de la ASPAAS;

d) nu sunt alesi sau nu detin o functie de conducere sau de
executie Tn cadrul unui organism profesional in domeniul
financiar-contabil sau in cadrul ASPAAS.

ARTICOLUL 2
Depunerea candidaturilor pentru structurile Camerei

(1) Persoana fizica, membru al Camerei, care indeplineste
conditiile prevazute la art. 1 alin. (2), depune prin e-mail sau prin
scrisoare cu confirmare de primire prin posta, posta rapida sau
curierat, la adresa Strada Sirenelor nr. 67-69, sectorul 5,
Bucuresti, cererea de candidatura pentru alegerea presedintelui
Consiliului sau a membrilor Consiliului Camerei, conform
modelului prevazut in anexa nr. 1, insotitd de urmatoarele
documente:

a) copia actului de identitate (BI/Cl/pasaport);

b) copia carnetului de auditor financiar, vizat la zi, sau viza
electronica emisa de CAFR pentru anul 2026, in cazul auditorilor
financiari activi, respectiv adeverinta emisa de CAFR pentru
auditorii financiari nonactivi;

c¢) o declaratie pe propria raspundere privind respectarea
conditiilor de eligibilitate prevazute la art. 7 alin. (1) din ROF
CAFR, conform modelului din anexa nr. 3;

d) curriculum vitae (,CV”), format european, din care sa
rezulte experienta profesionala si in care se face o scurta
descriere a propriei activitati referitoare la:

(i) studiile, titlurile stiintifice, lucrarile stiintifice elaborate,
alte tipuri de lucrari de specialitate etc.;

(i) actiuni intreprinse pentru sprijinirea profesiei:
organizarea sau participarea la evenimente in cadrul
carora a fost promovata profesia de auditor financiar,
lucrari de specialitate efectuate, consultanta, articole
publicate Tn reviste de specialitate pe teme de audit
financiar, carti publicate in domeniu, sustinerea de
cursuri ca formator in domeniul auditului financiar,
promovarea in mass-media sau in mediul de afaceri
a activitatii de audit financiar etc.

(2) Cererea de candidatura pentru presedintele Camerei si
pentru Consiliul Camerei este nsotita, in mod obligatoriu, de o
strategie proprie privind activitatile pe care candidatul
intentioneaza sa le deruleze in sprijinul profesiei.

(3) Persoana fizica sau firma de audit, membru al Camerei,
care indeplineste conditiile prevazute la art. 1 alin. (3) sau la
art. 1 alin. (4) si (5), dupa caz, care doreste sa candideze pentru
functia de auditor statutar al Camerei, depune prin e-mail sau
prin scrisoare cu confirmare de primire prin posta, posta rapida
sau curierat, la adresa Strada Sirenelor nr. 67-69, sectorul 5,
Bucuresti, cererea de candidatura pentru alegerea auditorului
statutar al Camerei, conform modelului prevazut in anexa nr. 2,
insotitd de urmatoarele documente:

a) copia actului de identitate, Tn cazul in care candidatul este
persoana fizica, sau copia autorizatiei eliberate de CAFR, in
cazul firmei de audit;

b) copia carnetului de auditor financiar, vizat la zi de Camera,
sau viza electronica, emisa de CAFR pentru anul 2026, in cazul
in care candidatul este persoana fizica, sau copiile carnetelor
de auditor financiar, vizate la zi de Camera, sau vizele electronice,
emise de CAFR pentru anul 2026, ale asociatilor, administratorilor
si membrilor organelor de conducere ale respectivei firme de
audit, care sunt auditori financiari, membri ai Camerei;

C) copia vizei la zi eliberate de ASPAAS;

d) o declaratie pe propria raspundere privind respectarea
conditiilor de eligibilitate, conform modelului prevazut in anexa
nr. 3, pentru candidati persoane fizice, si conform modelului
prevazut in anexa nr. 4, pentru candidati firme de audit;

e) curriculum vitae (,CV”), format european, din care sa rezulte
experienta profesionalda, in cazul in care candidatul este
persoana fizica;

f) o declaratie prin care candidatul confirma ca a luat cunostinta
despre valoarea bugetului Camerei alocat auditului statutar si
isi asuma aceastd suma, care se va atasa la dosarul de
depunere a candidaturii.
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(4) Auditorul financiar, membru al Camerei, care indeplineste
conditiile prevazute la art. (1) alin. (2), poate depune candidatura
atat pentru presedinte al Consiliului Camerei, cat si pentru
membru al Consiliului Camerei.

(5) Auditorul financiar care isi depune candidatura pentru
presedintele Consiliului Camerei sau membru al Consiliului
Camerei nu poate sa Tsi depuna candidatura pentru functia de
auditor statutar al Camerei.

(6) Candidaturile se depun cu respectarea termenelor prevazute
in calendarul pentru organizarea si desfasurarea alegerilor
pentru presedintele Consiliului Camerei, pentru membrii Consiliului
Camerei si auditorul statutar al Camerei (,Calendar”), prevazut
in anexa nr. 5.

(7) Candidaturile primite dupa expirarea termenului de depunere
a acestora nu se iau in considerare. Termenul maxim de
depunere a candidaturilor, pentru cele trei structuri ale Camerei,
este 31 iulie 2026. Candidaturile comunicate prin posta, posta
rapida sau curierat se iau in considerare dacéa au data postala
31 iulie 2026 mentionata pe plic.

(8) Comisia de validare a candidaturilor, conform art. 4,
intocmeste, pentru fiecare structura in parte, cate un
proces-verbal in care se mentioneaza nominal fiecare candidatura,
Ccu precizarea daca acestea au fost depuse respectand conditiile
din prezentele norme.

(9) Candidaturile valabil depuse sunt pastrate in arhiva
Camerei o perioada de trei ani.

ARTICOLUL 3

Calendarul pentru depunerea candidaturilor in vederea
organizarii alegerilor pentru structurile Camerei

Calendarul pentru organizarea si desfasurarea alegerilor
pentru structurile Camerei cuprinde:

a) termenul induntrul caruia pot fi depuse candidaturile pentru
alegerea in cadrul structurilor Camerei (pentru presedintele
Camerei, membrii Consiliului Camerei si pentru auditorul statutar
al Camerei);

b) termenul inauntrul caruia Comisia de validare a candidaturilor
prevazuta la art. 4 analizeaza candidaturile depuse si le admite,
respectiv le respinge, conform prevederilor prezentelor norme;

c¢) termenul induntrul caruia candidatii pot depune contestatii
impotriva respingerii candidaturii de catre Comisia de validare
a candidaturilor;

d) termenul Tnduntrul caruia sunt solutionate contestatiile
candidatilor formulate in urma respingerii candidaturilor de catre
Comisia de validare a candidaturilor;

e) termenul-limita pentru publicarea pe pagina de internet
a CAFR, www.cafr.ro, a candidaturilor admise de catre Comisia
de validare a candidaturilor, in urma analizarii contestatiilor.

ARTICOLUL 4
Comisia de validare a candidaturilor

(1) Comisia de validare a candidaturilor este compusa din
trei persoane, numite de Consiliul Camerei, astfel:

a) un membru al Consiliului Camerei care, potrivit legii,
nu mai poate sa isi depuna candidatura pentru structurile
Camerei, intrucat a indeplinit numarul de mandate prevazute de
lege, si care nu isi depune candidatura pentru a fi ales auditor
statutar al Camerei. Persoana este declarata si presedinte al
Comisiei de validare a candidaturilor;

b) un sef de compartiment din cadrul Camerei;

¢) un jurist din cadrul Compartimentului etica, juridic si
investigatii.

(2) Comisia de validare a candidaturilor are urmatoarele
atributii:

a) verifica respectarea conditiilor prevazute la art. 7 din ROF
CAFR si art. 1 alin. (2)-(5) din prezentele norme;

b) verifica existenta documentelor specificate la art. 2;

c) verifica respectarea termenului-limita pentru depunerea
candidaturilor, asa cum este prevazut in calendarul cuprins in
anexa nr. 5.

(3) Pentru indeplinirea atributiilor prevazute la alin. (2), Comisia
de validare a candidaturilor poate solicita orice informatii
suplimentare necesare clarificarii, atat de la aparatul executiv al
Camerei, cat si de la alte institutii, autoritati sau organisme
profesionale, prin intermediul Camerei.

ARTICOLUL 5
Validarea candidaturilor

(1) Comisia de validare a candidaturilor respinge candidaturile
depuse pentru structurile Camerei in urmatoarele cazuri:

a) candidatul nu respecta conditiile de eligibilitate prevazute
la art. 1, in functie de structura pentru care candideaza;

b) candidatul nu a depus documentele specificate la art. 2, in
functie de structura pentru care candideaza;

c) candidatul nu a depus cererea de candidatura in termenul
prevazut in calendarul cuprins in anexa nr. 5;

d) orice alta situatie prevazuta de lege.

(2) Comisia de validare a candidaturilor intocmeste liste cu
candidaturile admise si respinse, separat pe cele trei structuri,
care se afiseaza pe site-ul Camerei, insotite de curriculum vitae
si strategia candidatilor, dupa caz, la termenul stabilit conform
calendarului prevazut la anexa nr. 5.

(3) Comisia de validare a candidaturilor transmite, in scris,
fiecarui candidat respins motivul respingerii candidaturii.

ARTICOLUL 6
Comisia pentru solutionarea contestatiilor

(1) Eventualele contestatii referitoare la listele candidaturilor
prevazute la art. 5 se depun in termen de doua zile lucratoare
de la afisarea listelor, exclusiv prin e-mail.

(2) Comisia pentru solutionarea contestatiilor este formata
din trei persoane numite de Consiliul Camerei, astfel:

a) un membru al Consiliului Camerei care, potrivit legii, nu
mai poate sa isi depuna candidatura pentru structurile Camerei,
intrucat a indeplinit numarul de mandate prevazute de lege, si
care nu isi depune candidatura pentru a fi ales auditor statutar
al Camerei, altul decat acela care face parte din Comisia de
validare a candidaturilor. Persoana este declarata presedinte al
Comisiei pentru solutionarea contestatiilor;

b) un sef de compartiment din cadrul Camerei, altul decat
acela care face parte din Comisia de validare a candidaturilor;

¢) un jurist din cadrul Compartimentului etica, juridic si
investigatii, altul decét cel care face parte din Comisia de validare
a candidaturilor.

(3) Comisia pentru solutionarea contestatiilor solutioneaza
contestatiile depuse la Camera si transmite, in scris, pana la
data de 13 august 2026, fiecarei persoane rezultatul analizarii
contestatiei, precum si motivele care au stat la baza acestuia.

ARTICOLUL 7
Afisarea rezultatelor

(1) Dupa solutionarea contestatiilor, rezultatele se afiseaza
pe pagina de internet a Camerei, www.cafr.ro.

(2) Listele candidatilor, intocmite dupa solutionarea contestatiilor,
raman definitive.

ARTICOLUL 8
Alegatorii

Pot participa la vot pentru alegerea presedintelui Consiliului
Camerei, a membrilor Consiliului Camerei si a auditorului
statutar al Camerei membrii Camerei care au fost desemnati sa
participe la Conferinta Camerei, conform Normelor pentru

desemnarea reprezentantilor Camerei la Conferinta, adoptate
de Consiliul Camerei.

ARTICOLUL 9
Anexe

Anexele nr. 1-5 fac parte integranta din prezentele norme.
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ANEXA Nr. 1
la norme
CERERE DE CANDIDATURA

Subsemnatul/Subsemnata, ..........cccovvvvveieeeeeeennnn... , legitimat/legitimat& cu Bl/Cl/pasaport seria ........... nr...... , emis/emisa
ladatade .....cccoooevnerrenirieeriennnns decatre ..........cccoiiii e, , domiciliat/domiciliata in localitatea ..............ccccovveeeeeiecnnneenn. ,
SHl e nr. ...... bl ..., sc. ..., et ..., ap. ...., judetul/sectorul ...............ccoeee. Jtelo o
e-Mail ..o , avand calitatea de auditor financiar, membru al Camerei Auditorilor Financiari din Romanla

(,CAFR” sau ,Camera”), nr.carnet .............cccccoeeenn... , imi depun candidatura pentru a fi ales in structura:

O presedintele Consiliului Camerei;
O Consiliul Camerei.

in sustinerea cererii mele si conform Normelor privind depunerea candidaturilor pentru alegerea presedintelui Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Romania, a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roménia si a auditorului
statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania, aprobata prin Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din
Romania nr. 185/2026 (norme), depun alaturat urmatoarele:

1. copia actului de identitate (Bl/Cl/pasaport);

2. copia carnetului de auditor financiar, vizat la zi, sau viza electronica emisa de CAFR pentru anul 2026, in cazul auditorilor
financiari activi, respectiv adeverinta emisa de CAFR pentru auditorii financiari nonactivi;

3. declaratie pe propria raspundere privind respectarea conditiilor de eligibilitate prevazute la art. 7 alin. (1) din
Regulamentul de organizare si functionare a Camerei Auditorilor Financiari din Romania, aprobat prin Hotararea Conferintei
Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 2/2018, cu modificarile ulterioare, conform modelului din anexa nr. 3 la norme;

4. curriculum vitae;

5. strategia privind candidatura.

Data Semnatura

Domnului presedinte al Comisiei de validare a candidaturilor din cadrul Camerei Auditorilor Financiari din Romania

ANEXA Nr. 2
la norme
CERERE DE CANDIDATURA

Subsemnatul/Subsemnata, ..........ccooeiiiiiiiiii , legitimat/legitimata cu Bl/Cl/pasaport seria .... nr. ............... ,
emis/emisaladatade ............. de .., , domiciliat/domiciliata in localitatea .........................occe..... St e,
nr....... ,bl. ..., sc. ..., et. ..., ap. ...., judetul/sectorul ................... I (] PR , e-mail . ., avand calitatea

de auditor financiar, membru al Camerei Auditorilor Financiari din Romania (,,CAFR sau ,,Camera ) AL, CAMNEY .. oeoeeoreeeeeen ,

o in nume propriu; sau

o in numele firmeide audit .............ccceeereennn yeusediul TN . , autorizatie emisa de CAFR nr. ................. ,

depun candidatura pentru a fi ales in structura:
O auditorul statutar al Camerei.

in sustinerea cererii si conform Normelor privind depunerea candidaturilor pentru alegerea presedintelui Consiliului
Camerei Auditorilor Financiari din Romania, a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Roméania si a auditorului
statutar al Camerei Auditorilor Financiari din Romania, aprobata prin Hotararea Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din
Romania nr. 185/2026 (norme), depun alaturat urmatoarele:

1. copia actului de identitate, Tn cazul in care candidatul este persoana fizica, sau copia autorizatiei eliberate de CAFR,
in cazul firmei de audit;

2. copia carnetului de auditor financiar, vizat la zi de Camera, sau viza electronica, emisa de CAFR pentru anul 2026, in
cazul Tn care candidatul este persoana fizica, sau copiile carnetelor de auditor financiar, vizate la zi de Camera, sau vizele
electronice, emise de CAFR pentru anul 2026, ale asociatilor, administratorilor si membrilor organelor de conducere ale respectivei
firme de audit, care sunt auditori financiari, membri ai Camerei;

3. copia vizei la zi eliberate de Autoritatea pentru Supravegherea Publica a Activitatii de Audit Statutar;

4. declaratia pe propria raspundere privind respectarea conditiilor de eligibilitate, conform modelului din anexa nr. 3
la norme, pentru cazul in care candidatul este persoana fizica;

5. declaratia pe propria raspundere privind respectarea conditiilor de eligibilitate, conform modelului din anexa nr. 4 la
norme, pentru cazul in care candidatul este firma de audit;

6. curriculum vitae, in cazul in care candidatul este persoana fizica;

7. declaratia prin care candidatul confirma ca a luat cunostinta despre valoarea bugetului Camerei alocat auditului statutar
si isi asuma aceasta suma, care se va atasa la dosarul de depunere a candidaturii.

Data Semnatura

Domnului presedinte al Comisiei de validare a candidaturilor din cadrul Camerei Auditorilor Financiari din Romania
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ANEXA Nr. 3
la norme

DECLARATIE
(Se completeaza de candidatii pentru structurile Camerei, persoane fizice.)

S T0 o 1ST =T g F= 01 A T0] oY== o o] =1 - TSRS

avand calitatea de auditor financiar, membru al Camerei Auditorilor Financiari din Roméania (,CAFR” sau ,,Camera”)
NE CAMET L.

declar pe propria raspundere ca, la data depunerii prezentel candidaturi:

o am capacitate deplina de exercitiu;

o ndeplinesc conditiile de buna reputatie stabilite prin reglementarile legale aplicabile;

o indeplinesc cerintele de pregatire profesionald in conformitate cu prevederile legale aplicabile si am achitat Camerei
cotizatiile fixe si/sau variabile de la dobandirea calitatii de membru al Camerei pana la data depunerii candidaturii;

o nu am fost sanctionat/a disciplinar de Camera sau Autoritatea pentru Supravegherea Publica a Activitatii de Audit Statutar
(LASPAAS”), dupa caz, in ultimii cinci ani anteriori datei depunerii candidaturii, printr-o hotarare definitiva;

o nu sunt ales/aleasa sau nu detin o functie de conducere sau de executie in cadrul unui organism profesional in domeniul
financiar-contabil sau in cadrul ASPAAS;

o am detinut mai putin de doud mandate pentru structura pentru care imi depun candidatura, cu respectarea prevederilor
art. 13 alin. (2) din Regulamentul de organizare si functionare a Camerei Auditorilor Financiari din Romania, aprobat prin Hotararea
Conferintei Camerei Auditorilor Financiari din Roméania nr. 2/2018, cu modificarile ulterioare;

o am respectat procedura privind depunerea candidaturilor, conform normelor camerei.

Data Semnatura

Domnului presedinte al Comisiei de validare a candidaturilor din cadrul Camerei Auditorilor Financiari din Romania

ANEXA Nr. 4
la norme

DECLARATIE
Subsemnatul/Subsemnata, ..........ccccoeeeiiiiiiii , avand calitatea de auditor financiar, membru al Camerei
Auditorilor Financiari din Roménia (,CAFR” sau ,Camera”), nr. carnet .............., in numele firmei de audit ...............cccconiinriinnnne. ,
Lol U I=T=To 10 o , autorizatie emisa de CAFR NI ... ,

declar pe propria raspundere ca, la data depunerii prezentei candidaturi, firma de audit mentionata:

a) Indeplineste conditiile de buna reputatie stabilite prin reglementarile legale aplicabile;

b) a achitat Camerei cotizatiile fixe si/sau variabile de la dobandirea calitatii de membru al Camerei pana la data depunerii
candidaturii;

¢) nu a fost sanctionata disciplinar de Camera sau de Autoritatea pentru Supravegherea Publica a Activitatii de Audit
Statutar (,ASPAAS”), dupa caz, in ultimii cinci ani anteriori datei depunerii candidaturii, printr-o hotarare definitiva;

d) a respectat procedura de depunere a candidaturii, prevazuta in normele emise de Camera;

e) nu este auditorul statutar al unui organism profesional in domeniul financiar-contabil;

f) are viza anuala obtinuta de la Camera si de la ASPAAS;

g) a detinut mai putin de doua mandate pentru structura pentru care isi depune candidatura, cu respectarea prevederilor
art. 13 alin. (2) din Regulamentul de organizare si functionare a Camerei Auditorilor Financiari din Romania, aprobat prin Hotararea
Conferintei Camerei Auditorilor Financiari din Romania nr. 2/2018, cu modificarile ulterioare.

De asemenea, asociatii, administratorii si membrii organelor de conducere ale firmei de audit enumerati mai jos,

care au calitatea de auditori financiari, membri ai Camerei:

a) indeplinesc conditiile de buna reputatie stabilite prin reglementarile legale aplicabile emise de ASPAAS;

b) au achitat Camerei cotizatiile fixe si/sau variabile de la dobandirea calitatii de membru al Camerei pana la data depunerii
candidaturii de catre firma de audit unde sunt asociati, administratori si membri ai organelor de conducere;

) au viza anuala obtinuta de la Camera si de la ASPAAS;

d) nu sunt alesi sau nu detin o functie de conducere sau de executie in cadrul unui organism profesional in domeniul
financiar-contabil sau in cadrul ASPAAS.

Data Semnatura

Domnului presedinte al Comisiei de validare a candidaturilor din cadrul Camerei Auditorilor Financiari din Romania
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CALENDAR

ANEXA Nr. 5
la norme

pentru procedura privind depunerea candidaturilor pentru structurile Camerei

Activitate

Termen

Publicarea normelor privind depunerea candidaturilor, in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |

Pana la 16 iulie 2026

Afisarea pe site-ul Camerei (www.cafr.ro) a normelor privind depunerea candidaturilor

17 iulie 2026

Depunerea candidaturilor conform prevederilor normelor

20-31 iulie 2026

Validarea candidaturilor

3-6 august 2026

Publicarea pe website-ul Camerei a listelor candidatilor admisi si respinsi

6 august 2026

Depunerea contestatiilor ca urmare a afisarii listelor cu candidatii respinsi

7-10 august 2026

Solutionarea contestatiilor depuse ca urmare a afisarii listelor cu candidatii respinsi

11-13 august 2026

Afisarea pe website-ul Camerei a listelor definitive ale candidatilor pentru presedintele Camerei,
Consiliul Camerei si auditorul statutar al Camerei, impreuna cu CV-ul candidatilor si strategia
candidatilor, dupa caz

14 august 2026

Alegerile se vor organiza in cadrul Conferintei Camerei din data de 12 septembrie 2026.
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