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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.39
din 20 ianuarie 2026

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 38/2003 privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor, ale art. 38 alin. (2) si (3)
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, ale art. 14
alin. (1) si (5), in redactarea anterioara intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 168/2022 privind unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative, si ale art. 23 din anexa nr. VI
la Legea-cadru nr. 153/2017, precum si ale art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010
privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice

Elena-Simina Tanasescu — presedinte
Asztalos Csaba-Ferenc — judecator
Mihai Busuioc — judecator
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dacian-Cosmin Dragos — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator

Oana Duta — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana Codruta Daranga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003 privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor, ale
art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, ale art. 14
alin. (1) si (5), in redactarea anterioara intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 168/2022 privind unele
masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative, si ale
art. 23 din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum si ale
art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul
2011 a personalului platit din fonduri publice, exceptie ridicata de
Sindicatul National al Politistilor si Personalului Contractual din
Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membra de
sindicat Carmen lleana Popa, in Dosarul nr. 2.627/101/2020 al
Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.152D/2021.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Tndeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in dosarele
Curtii Constitutionale nr. 2.153D/2021, nr. 2.482D/2021,
nr. 2.591D/2021, nr. 3.221D/2021, nr. 3.844D/2021, nr. 61D/2022,
nr. 157D/2022, nr. 179D/2022, nr. 210D/2022, nr. 690D/2022,
nr. 760D/2022 si nr. 2.619D/2022, avand ca obiect exceptii de
neconstitutionalitate similare, ridicate de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, In numele si pentru membrul de sindicat Leon Carjeu, in
Dosarul nr. 2.626/101/2020 al Curtii de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal, in numele si pentru membrele de
sindicat Mirela Ciocirlan si Anisoara Tugui, in Dosarul
nr. 36.566/3/2019 al Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal, in numele si pentru membra de sindicat
Mihaela-Madalina Taga-Valita, in Dosarul nr. 30.124/3/2019 al Curtii

de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si
fiscal, Tn numele si pentru membrul de sindicat lonut Alexa, Tn
Dosarul nr. 36.559/3/2019 al Tribunalului Vrancea — Sectia a Il-a
civila si de contencios administrativ si fiscal, in numele si pentru
membrul de sindicat Magyar Tamas Imre, in Dosarul
nr. 36.570/3/2019 al Curtii de Apel Cluj — Sectia a lll-a
contencios administrativ si fiscal, Tn numele si pentru membrii de
sindicat Florin-Daniel Nita si altii, in Dosarul nr. 1.535/121/2020
al Tribunalului Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal,
in numele si pentru membrii de sindicat Valentin Radu si allii in
Dosarul nr. 33.991/3/2019* al Curtii de Apel Brasov — Sectia
contencios administrativ si fiscal, in numele si pentru membrii
de sindicat Andrei Baur si altii, Th Dosarul nr. 2.463/62/2020 al
Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal,
in numele si pentru membrul de sindicat Andrei Farcas, Tn
Dosarul nr. 2.000/30/2020 al Tribunalului Satu Mare — Sectia
a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, in numele si
pentru membrele de sindicat Maria Alexandra Cirstea si Ana-
Maria Vuta, in Dosarul nr. 3.175/118/2020 al Curtii de Apel
Pitesti — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si fiscal,
in numele si pentru membrul de sindicat Aurelian Lalu, Tn
Dosarul nr. 18.522/3/2020 al Tribunalului Timis — Sectia de
contencios administrativ si fiscal, in numele si pentru membrii
de sindicat Flavius Boian si altii, in Dosarul nr. 24.779/3/2019*
al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ
si fiscal.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate, pune in discutie, din oficiu, problema
conexarii dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public este de
acord cu conexarea cauzelor. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 2.153D/2021,
nr. 2.482D/2021, nr. 2.591D/2021, nr. 3.221D/2021,
nr. 3.844D/2021, nr. 61D/2022, nr. 157D/2022, nr. 179D/2022,
nr. 210D/2022, nr. 690D/2022, nr. 760D/2022 si nr. 2.619D/2022
la Dosarul nr. 2.152D/2021, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 14 alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017, in redactarea anterioara intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 168/2022 privind unele
masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative, precum
si a dispozitiilor art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003 privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor, ale
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art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 si ale art. 23
din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 si, ca neintemeiata,
a exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 14 alin. (1)
din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017.

CURTEA,

examinand actele si lucrarile dosarelor, constata urmatoarele:

7. Prin incheierile din 16 iunie 2021, pronuntate in dosarele
nr. 2.627/101/2020 si nr. 2.626/101/2020, Curtea de Apel
Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 38 alin. (2) lit. a) si
alin. (3) lit. a) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum
si ale art. 14 alin. (1) si (5) si ale art. 23 din capitolul Il din
anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost
ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru
membrii de sindicat Carmen lleana Popa, respectiv Leon
Céarjeu, in cauze avand ca obiect acordarea de drepturi
salariale.

8. Prin Incheierea din 9 iunie 2021, pronuntat& in Dosarul
nr. 36.566/3/2019, Curtea de Apel Suceava — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 21 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003 privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor,
ale art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea
in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, ale art. 14
alin. (1) si (5) si ale art. 23 din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017, precum si ale art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-
cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicata de Sindicatul
National al Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul
Afacerilor Interne, in numele si pentru membrele de sindicat
Mirela Ciocirlan si Anisoara Tugui, intr-o cauzé avand ca obiect
acordarea de drepturi salariale.

9. Prin Decizia civila nr. 110 din 21 ianuarie 2021, pronuntata
in Dosarul nr. 30.124/3/2019, Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicatad de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membra de sindicat Mihaela-
Madalina Taga-Valita, intr-o cauza avand ca obiect acordarea
de drepturi salariale.

10. Prin Tncheierea din 19 octombrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 36.559/3/2019, Tribunalul Vrancea — Sectia a ll-a
civila si de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 14 alin. (1), cu privire la sintagma ,,de péna la”,
si alin. (5), precum si ale art. 23 din anexa nr. Vl la Legea-cadru
nr. 153/2017, cu privire la sintagma ,,structurile centrale ale
institutiilor din”. Exceptia a fost ridicata de Sindicatul National
al Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membrul de sindicat lonut Alexa,
intr-o cauza avand ca obiect acordarea de drepturi salariale.

11. Prin Incheierea civild din 8 noiembrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 36.570/3/2019, Curtea de Apel Cluj — Sectia a lll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicata de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membrul de sindicat Magyar Tamas
Imre, intr-o cauza avand ca obiect acordarea de drepturi
salariale.

12. Prin Sentinta nr. 589 din 8 noiembrie 2021, pronuntata
in Dosarul nr. 1.535/121/2020, Tribunalul Galati — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003, precum si ale art. 14 alin. (5) din anexa nr. Vl la
Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicatd de Sindicatul
National al Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul
Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii de sindicat Florin-
Daniel Nita si altii, intr-o cauza avand ca obiect acordarea de
drepturi salariale.

13. Prin Incheierea din 15 decembrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 33.991/3/2019*, Curtea de Apel Brasov — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 si ale
art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia
a fost ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru
membrii de sindicat Valentin Radu si altii, intr-o cauza avand ca
obiect acordarea de drepturi salariale.

14. Prin Incheierea din 11 ianuarie 2022, pronuntata in
Dosarul nr. 2.463/62/2020, Curtea de Apel Bragsov — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 14 alin. (1) si (5) si ale art. 23 din anexa
nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017, precum si ale art. 38
alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost
ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru
membrii de sindicat Andrei Baur si altii, intr-o cauza avand ca
obiect acordarea de drepturi salariale.

15. Prin Incheierea din 11 ianuarie 2022, pronuntata in
Dosarul nr. 2.000/30/2020, Tribunalul Satu Mare — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 21 alin. (1), cu privire la sintagma ,,de
pana la”, si alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 38/2003, ale art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010, ale
art. 14 alin. (1), cu privire la sintagma ,,de pana la”, si
alin. (5) si ale art. 23, cu privire la sintagma ,,structurile
centrale ale institutiilor din”, din anexa nr. Vl la Legea-cadru
nr. 153/2017, precum si ale art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-
cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicata de Sindicatul
National al Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul
Afacerilor Interne, Tn numele si pentru membrul de sindicat
Andrei Farcas, intr-o cauzd avand ca obiect acordarea de
drepturi salariale.

16. Prin Decizia nr. 183/R-C din 21 februarie 2022,
pronuntata in Dosarul nr. 3.175/118/2020, Curtea de Apel
Pitesti — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 38 din Legea-cadru
nr. 153/2017 si ale art. 23, cu privire la sintagma ,,structurile
centrale ale institutiilor din”, din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicata de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membrele de sindicat Maria
Alexandra Cirstea si Ana-Maria Vuta, intr-o cauzd avand ca
obiect acordarea de drepturi salariale.

17. Prin Sentinta civild nr. 953 din 11 noiembrie 2020,
pronuntata in Dosarul nr. 18.522/3/2020, Tribunalul Timis —
Sectia de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 14 alin. (1) si (5), precum si ale art. 23 din
anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017. Exceptia a fost
ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
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Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru
membrul de sindicat Aurelian Lalu, intr-o cauz& avand ca obiect
acordarea de drepturi salariale.

18. Prin Sentinta civilda nr. 5.822 din 10 noiembrie 2022,
pronuntata in Dosarul nr. 24.779/3/2019*, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a art. 14 alin. (1) si (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017. Exceptia a fost ridicata de Sindicatul National al
Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor
Interne, in numele si pentru membrii de sindicat Flavius Boian si
altii, intr-o cauzd avénd ca obiect acordarea de drepturi
salariale.

19. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca sintagma ,de pana la” din cuprinsul art. 21
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 38/2003 nu
reglementeaza diferentiat categoria politistilor care indeplinesc
conditiile prevazute in alin. (1) al art. 21. Din cauza acestei
omisiuni a legiuitorului, se creeaza premisele discriminarii intre
functionari publici aflati in situatii identice, pentru ca ordonatorul
principal de credite va putea stabili aceste diferentieri.

20. In ceea ce priveste neconstitutionalitatea art. 21 alin. (2)
din Ordonanta Guvernului nr. 38/2003, se aratéa ca nasterea,
executarea si incetarea raportului de serviciu al politistului tin de
statutul acestei profesii, care, potrivit art. 73 alin. (3) lit. j) din
Constitutie, trebuie sa fie reglementat prin lege organica. De
asemenea, art. 28 alin. (1) lit. a) teza Intdi din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, anterior modificarii
aduse prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 53/2018,
prevedea ca drepturile salariale ale politistilor, inclusiv sporurile,
se stabilesc prin lege. Se sustine ca, prin ordin al ministrului de
interne, act normativ cu putere inferioara legii organice,
ordonatorul de credite nu se va rezuma la aplicarea Ordonantei
Guvernului nr. 38/2003, ci o va putea completa, prin stabilirea
unor criterii suplimentare fata de cele stabilite de lege pentru
acordarea compensatiei. Ordonatorul principal de credite a
delegat aceasta competenta ordonatorilor secundari de credite,
cuantumurile sporurilor, la nivelul structurilor Ministerului
Afacerilor Interne, fiind aprobate prin note-raport clasificate ca
secrete. Ca atare, beneficiarii acestora nu au posibilitatea sa
cunoasca modalitatea de calcul al sporului pentru pericol
deosebit, desi normele care reglementeaza aceasta modalitate
trebuie sa fie caracterizate de stabilitate si previzibilitate. Prin
urmare, dispozitiile criticate din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003 nu i permit beneficiarului sporurilor sa si adapteze
conduita in mod corespunzator si nici s& isi reprezinte corect
alcatuirea drepturilor sale salariale, incalcandu-se astfel art. 1
alin. (4) si (5), art. 31 si art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie. Este
invocata, Tn sustinere, si jurisprudenta Curtii Constitutionale prin
care au fost conturate trasaturile de claritate a normelor legale.

21. Dispozitiile legale criticate, prin puterea acordata
ministrului de interne de a stabili drepturile salariale ale
politistilor, ii permit acestuia sa adauge la Legea fundamentala,
de vreme ce aceasta prevede ca drepturile salariale ale
politistilor se stabilesc numai prin lege.

22. Autorul exceptiei mai sustine ca puterea acordata
ministrului de interne, de a stabili noi criterii, nu poate fi justificata
nici prin raportare la o eventuala diferentiere obiectiva intre
diversele niveluri de risc sau pericol pe care le implica munca
desfasurata de beneficiarii sporurilor. Aceasta pentru c& insusi
art. 21 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 38/2003 stabileste
sfera personalului si a activitatilor care justifica acordarea
compensatiei.

23. Prevederile art. 14 alin. (1), in ceea ce priveste sintagma
,<de panala”, si cele ale art. 14 alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-
cadru nr. 153/2017 sunt neconstitutionale pentru aceleasi motive
pentru care sunt contrare Constitutiei si prevederile criticate din

Ordonanta Guvernului nr. 38/2003. Autorul exceptiei considera
ca, incepédnd cu Ordonanta Guvernului nr. 38/2003, toate
reglementarile legale care au statuat cu privire la sporurile
reglementate de textele normative criticate in prezenta cauza
sunt neconstitutionale. De altfel, prin Decizia nr. 318 din 21 mai
2019, Curtea Constitutionala a constatat ca dispozitiile art. 14
alin. (4) din anexa nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010 privind
salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice sunt
neconstitutionale. Autorul prezentei exceptii solicita Curtii
Constitutionale sa inlature ,dispozitile neconstitutionale din
intreaga reglementare succesivd a acestei componente
salariale, cu influenta asupra salarizarii politistilor”.

24. Cu referire la art. 23 din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 se arata, mai intai, ca sintagma ,structurile centrale
ale institutiilor din” introduce o limitare cu privire la destinatarii
articolului, care este imprecisa. De pilda, printr-un ordin de
ministru clasificat s-a dispus ca aceste prevederi sa fie aplicate
doar angajatilor din structura centrala a Ministerului Afacerilor
Interne, modificaAndu-se, astfel, textul legal. Totodata, angajatii
din structura centrala a Ministerului Afacerilor Interne sunt
privilegiati fatd de angajatii din cadrul Inspectoratului General al
Politiei Roméane sau al inspectoratelor de politie judetene care
desfasoara aceeasi activitate si care, astfel, sunt discriminati.
Cu alte cuvinte, pentru aceleasi conditii de munca se stabilesc
salarii diferentiate.

25. Se mai sustine ca prevederile art. 23 din anexa nr. VI la
Legea-cadru nr. 153/2017 sunt contrare standardelor de calitate
a legii, deoarece acest text legal stabileste o majorare salariala
de 12,5% pentru o serie de institutii publice. Dar, potrivit art. 7
din Legea nr. 218/2002 privind organizarea si functionarea
Politiei Romane, republicata, si art. 7 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 104/2001 privind organizarea si functionarea
Politiei de Frontierd Roméane, Inspectoratul General al Politiei
Romaéane si Inspectoratul General al Politiei de Frontiera
reprezinta institutii publice si, ca atare, angajatii acestora ar fi
trebuit sa beneficieze de majorarea salariala prevazuta de art. 23
din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017. Din cauza
neclaritatii acestui text de lege a fost posibila excluderea din
campul séu de aplicare a angajatilor acestor doua institutii
publice. Cu toate acestea, apreciaza autorul exceptiei, chiar si
daca ar fi beneficiat de majorarea salariala, tot ar fi existat o
discriminare fatd de angajatii  din  structurile din
subordine/coordonare, din cauza lipsei unui criteriu obiectiv al
diferentierii. In structurile politienesti, functiile in care se
incadreaza politistii sunt diferentiate dupa esalon, iar prin acest
text legal se introduce o dubla diferentiere.

26. Cu privire la dispozitiile art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-
cadru nr. 153/2017, se arata ca acestea sunt discriminatorii
intrucat nu cuprind in enumerarea categoriilor de personal
excluse de la aplicarea etapizata a legii si functionarii cu statut
special din Ministerul Afacerilor Interne. De asemenea, anumite
componente salariale, incepand cu salariul de functie si
continuand cu sporuri si alte drepturi salariale, incalca principiile
egalitatii in drepturi, echitatii, egalitatii de tratament si
caracterului unitar al unei legi de salarizare unice in sistemul
bugetar. Prin urmare, nu poate fi acceptatd o situatie
defavorabila pentru unele categorii de personal din sistemul
bugetar, In sensul ca unora li se aplica salariul de functie si
sporurile, iar altora nu, in conditiile in care cei carora nu li se
aplica au coeficientii mai mici.

27. In legatura cu art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010, se
sustine ca aceste prevederi legale nu fac nicio referire la ce se
intmpla cu sporurile, compensatiile si alte drepturi care
apar/sunt introduse de noua lege (Legea-cadru nr. 284/2010).
Este cazul compensatiei pentru pericol deosebit, prevazuta
pentru politisti, care ar fi trebuit aplicata la salariul de functie
incepand cu 1 ianuarie 2011, intrucét nu exista nicio dispozitie
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legala care sa blocheze aplicarea acesteia. Compunerea
salariului de functie si inghetarea acestuia in perioada de
aplicare a Legii-cadru nr. 284/2010 nu trebuie sa se confunde cu
sporurile/indemnizatiile/compensatiile prevazute de acest act
normativ si care trebuiau aplicate incepand cu 1 ianuarie 2011.
Incepand cu 1 ianuarie 2011, este introdus in legislatia aplicabila
politistilor acest drept salarial — compensatia pentru pericol
deosebit —, iar despre situatia sporurilor nou-aparute nu se face
nicio referire. Se arata ca o lege este edictata pentru a produce
efecte juridice, nu pentru a nu le produce.

28. Compensatia pentru pericol deosebit nu fusese
prevazuta de legislatia in materia sesizarii aplicabild in anul
2010 si nu trebuie s& se confunde suma compensatorie
reprezentand foste sporuri, introduse in salariul de functie
incepand cu data de 1 ianuarie 2010, cu compensatia pentru
pericol deosebit introdusa prin art. 14 din anexa nr. VIl la Legea-
cadru nr. 284/2010. Ea face parte intr-adevar din salariul de
functie tocmai pentru ca acesta sa aiba un nivel minim
corespunzator salariului minim brut pe tara. Acest drept salarial
(compensatie) aplicabil ca spor la salariul de functie trebuia sa
se acorde Tncepand cu 1 ianuarie 2011.

29. Curtea de Apel Craiova — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciazda ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 38 alin. (2) lit. a) si alin. (3)
lit. a) din Legea-cadru nr. 153/2017, raportate la art. 16 si 20 din
Constitutie, si ale art. 23 din capitolul Il al anexei nr. VI la aceeasi
lege-cadru, prin raportare la art. 16 din Constitutie, este
neintemeiata, intrucat instituirea unor categorii profesionale
exceptate de la regula prevazuta la art. 38 alin. (1) si alin. (2)
lit. @) este justificata in mod rezonabil si obiectiv prin diferentele
existente  intre  acestea. Totodata, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 14 alin. (1) din anexa
nr. VIl la Legea-cadru nr. 153/2017, in ceea ce priveste sintagma
,de pana la 30%”, este intemeiata in raport cu exigentele de
claritate si predictibilitate ale unei norme de drept.

30. Curtea de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

31. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciazda ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

32. Tribunalul Vrancea — Sectia a ll-a civila si de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

33. Curtea de Apel Cluj — Sectia a lll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

34. Tribunalul Galati — Sectia contencios administrativ
si fiscal apreciazé ca exceptia de neconstitutionalitate este
intemeiata, avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale
nr. 318 din 21 mai 2019.

35. Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile de lege criticate
sunt constitutionale.

36. Tribunalul Satu Mare — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, raportat la Decizia Curtii
Constitutionale nr. 154 din 27 martie 2018.

37. Curtea de Apel Pitesti — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca prin art. 38
din Legea-cadru nr. 153/2017 si art. 23 din anexa nr. VI la
Legea-cadru nr. 153/2017 nu este afectat art. 16 din Constitutie,
Curtea Constitutionala statuand ca situatia obiectiv diferita in
care se afla diferite categorii de persoane platite din fonduri
publice justifica si chiar impune un tratament juridic diferit.

38. Tribunalul Timig — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt clare si precise pentru a putea fi aplicate si nu aduc atingere
principiului nediscriminarii.

39. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca dispozitiile criticate sunt
neconstitutionale, pentru considerentele expuse de Curtea
Constitutionala in Decizia nr. 318 din 21 mai 2019 referitoare la
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 14
alin. (4) din anexa nr. VII la Legea-cadru nr. 284/2010 privind
salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice.

40. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului
Poporului pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

41. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

42. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

43. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit
dispozitivelor actelor de sesizare, il constituie dispozitiile art. 38
alin. (2) lit. a) si alin. (3) lit. a) si ale art. 38 alin. (2) si (3) din
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 492 din 28 iunie 2017, ale art. 14 alin. (1) si (5), ale
art. 14 alin. (1), cu privire la sintagma ,de pana |a”, ale art. 23 si,
respectiv, ale art. 23, cu privire la sintagma ,structurile centrale
ale institutiilor”, din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017,
ale art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 38/2003
privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 65 din 2 februarie
2003, precum si ale art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 878 din
28 decembrie 2010. Cu privire la exceptia de neconstitutionalitate
ce formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.482D/2021, Curtea observa ca autorul acesteia critica si
dispozitiile art. 21 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 38/2002.
In jurisprudenta sa, Curtea a statuat ca, in cazul in care instanta
de judecatd dispune sesizarea sa cu exceptia de
neconstitutionalitate a anumitor dispozitii din legi sau ordonante
fara a se pronunta asupra altora, instanta de contencios
constitutional va analiza exceptia de neconstitutionalitate astfel
cum aceasta a fost ridicata de autorul sau. Doar Tn ipoteza in
care instanta judecatoreasca, prin dispozitivul hotararii,
considera exceptia referitoare la una sau unele dintre dispozitiile
legale criticate ca fiind inadmisibild, contrara prevederilor art. 29
alin. (1), (2) sau (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, si respinge cererea de
sesizare cu aceasta motivare, Curtea Constitutionala nu se va
pronunta cu privire la aceasta exceptie (a se vedea, in acelasi
sens, Decizia nr. 567 din 31 octombrie 2024, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 693 din 24 iulie 2025,
paragraful 11, Decizia nr. 201 din 9 aprilie 2024, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 853 din 27 august
2024, paragraful 23, sau Decizia nr. 744 din 3 noiembrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 84 din
4 februarie 2016). Referitor la exceptia de neconstitutionalitate
ce formeazd obiectele dosarelor nr. 210D/2022 si
nr. 690D/2022, din analiza notelor autorului exceptiei, Curtea
retine ca acesta critica, in realitate, pe de o parte, dispozitiile
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art. 21 alin. (1), cu privire la sintagma ,de pana la”, si alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 38/2003 si, pe de alta parte,
dispozitiile art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017.
Prin urmare, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate fl
constituie dispozitiile art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 38/2003, ale art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017, ale art. 14 alin. (1) si (5) si ale art. 23 din anexa
nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017, precum si ale art. 1 alin. (5)
din Legea nr. 285/2010, care au urmatorul continut:

— Art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003: ,(1) Politistii care executd, conduc, coordoneazé
sau contribuie la realizarea misiunilor operative de protectie a
demnitarilor, a actiunilor de gardare, protectie si control
antiterorist, supraveghere operativd, a procedurilor speciale si
activitatilor de paza, supraveghere, escortare, reeducare,
integrare si asistentd medicald pentru persoanele arestate
preventiv sau condamnate cu pedepse privative de libertate ori
care au solicitat sau au dobéndit o form& de protectie in
Romania, culegere, prelucrare, verificare si valorificare a
informatiilor, investigéri, actiuni si interventie cu un grad ridicat
de risc ori in conditii de pericol deosebit beneficiaza de un spor
de péné la 30% din salariul de baza.

(2) Unitétile, categoriile de personal si cuantumul sporului se
stabilesc prin ordin al ministrului de interne.”,

— Art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017
reglementeaza modul de aplicare in timp, respectiv in perioada
1 iulie 2017-31 decembrie 2018, a acesteia;

— Art. 14 alin. (1) si (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017: (1) Pentru munca cu grad ridicat de risc sau, dupa
caz, in conditii de pericol deosebit, desfasurata in exercitarea
atributiilor ~ functionale, stabilite potrivit domeniilor de
responsabilitate ale unitétii, personalul militar, politistii,
functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei
penitenciare si personalul civil care executd, conduc,
coordoneazéa sau contribuie la realizarea misiunilor de operatii
speciale, misiunilor si/sau activitatilor deosebite ori de
specialitate, misiunilor operative de protectie a demnitarilor, a
actiunilor de gardare, protectie si control antiterorist,
supraveghere operativa, a procedurilor speciale si activitatilor
de paza, supraveghere, escortare, reeducare, integrare Si
asistentd medicalé si psihologicd pentru persoanele arestate
preventiv sau condamnate cu pedepse privative de libertate ori
care au solicitat sau au dobéndit o formd de protectie in
Romania, culegere, prelucrare, centralizare, verificare si
valorificare a informatiilor sau datelor/situatiilor/documentelor/
actelor, investigatii, actiuni si interventie, efectuarea actelor de
cercetare penaléd speciald, beneficiazd de o compensatie de
risc/pericol deosebit de pana la 30% calculatd la solda de
functie/salariul de functie/salariul de baza. {(...)

(5) Unitétile, categoriile de personal, conditiile, criteriile si
mé&rimea compensatiei se stabilesc prin ordin al ordonatorului
principal de credite.”;

— Art. 23 din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017:
LPersonalul militar, politistii, functionarii publici cu statut special
din sistemul administratiei penitenciare si personalul civil care
sunt incadrati in structurile centrale ale institutiilor din sistemul
national de apdrare, ordine publica si securitate nationald sau in
structuri militare ale NATO sau UE dislocate pe teritoriul
Roméniei, beneficiazd de majorarea soldei de functie/salariului
de functie/salariului de baza cu 12,56%.”,

—Art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010: ,,In salariul de baza,
indemnizatia lunara de incadrare, respectiv in solda functiei de
bazéa/salariul functiei de baza aferente lunii octombrie 2010 sunt
cuprinse sporurile, indemnizatiile, care potrivit Legii-cadru
nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, cu modificarile ulterioare, ficeau parte din
salariul de baza, din indemnizatia de incadrare bruté lunara,
respectiv din solda/salariul functiei de baza, precum si sumele

compensatorii cu caracter ftranzitoriu, acordate potrivit
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 1/2010 privind unele
masuri de reincadrare in functii a unor categorii de personal din
sectorul bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si alte
madsuri in domeniul bugetar, cu modificérile ulterioare. Sporurile
stabilite prin legi sau hotarari ale Guvernului necuprinse in
Legea-cadru nr. 330/2009, cu modificarile ulterioare, si care au
fost acordate in anul 2010 ca sume compensatorii cu caracter
tranzitoriu sau, dupa caz, ca sporuri la data reincadrarii se
introduc in salariul de bazd, in indemnizatia de incadrare bruta
lunard, respectiv in solda/salariul de functie, farda ca prin
acordarea lor s& conducé la cresteri salariale, altele decét cele
prevazute de prezenta lege.”

44. Cu privire la obiectul exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea retine ca majoritatea prevederilor din Ordonanta
Guvernului nr. 38/2003 [printre care se afla si dispozitiile art. 21
alin. (1) si (2)] au fost abrogate la 1 ianuarie 2010 prin art. 48
alin. (1) pct. 9 din capitolul VI partea a lll-a din Legea-cadru
nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice. De asemenea, Curtea retine ca, ulterior
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 616 din
23 iunie 2022, a Deciziei nr. 294 din 17 mai 2022 — prin care
Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 14 alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru
nr. 153/2017 —, prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 168/2022 privind unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea
unor termene, precum si pentru modificarea si completarea unor
acte normative, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1186 din 9 decembrie 2022, dispozitiile art. 14
alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 au fost
modificate, avand in prezent urmatorul continut: ,Unitatile,
categoriile de personal si marimea compensatiei se stabilesc
prin ordin al ordonatorului principal de credite.” Avand insa in
vedere Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
va analiza exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 14
alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 in
redactarea anterioara intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 168/2022.

45. Autorul exceptiei apreciaza ca prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (1), (4)
si (5) privind trasaturile statului roman si separatia si echilibrul
puterilor in cadrul democratiei constitutionale, ale art. 16 privind
egalitatea in drepturi, ale art. 20 referitor la tratatele
internationale privind drepturile omului, ale art. 31 privind dreptul
la informare si ale art. 73 alin. (3) lit. j) referitor la obligativitatea
de a se reglementa prin lege organica statutul functionarilor
publici. De asemenea, mai invoca prevederile art. 23 alin. (2)
privind dreptul la salarizare egala pentru munca egala din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului.

46. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala retine ca asupra acelorasi dispozitii de lege
criticate, invocate de acelasi autor, s-a mai pronuntat printr-o
jurisprudenta bogata, de exemplu, Decizia nr. 144 din 27 martie
2025, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 675
din 18 iulie 2025, Decizia nr. 62 din 25 februarie 2025, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 647 din 9 iulie 2025,
si Decizia nr. 184 din 26 martie 2024, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 749 din 31 iulie 2024.

47. Cu privire la dispozitiile art. 14 alin. (5) din anexa nr. VI
la Legea-cadru nr. 153/2017, in redactarea anterioara intrarii in
vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 168/2022,
Curtea aminteste ca, prin Decizia nr. 294 din 17 mai 2022,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 616 din
23 iunie 2022, a constatat neconstitutionalitatea acestor
dispozitii, retinand, in esenta, ca, pentru intervalul 1 ianuarie
2011-30 iunie 2017, prin Decizia nr. 318 din 21 mai 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 606 din
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23 iulie 2019, a constatat neconstitutionalitatea dispozitiilor
art. 14 alin. (4) din anexa nr. VII la Legea-cadru nr. 284/2010
[care, in esentd, aveau acelasi continut cu cele cuprinse in
art. 14 alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017],
intrucat o reglementare ale carei efecte sunt impredictibile,
depinzadnd de conditii si criterii a caror natura nu poate fi
anticipata, asa cum este cea a art. 14 alin. (4) din anexa nr. VI
la Legea-cadru nr. 284/2010, nu poate fi considerata decat ca
fiind contrara exigentelor art. 1 alin. (5) din Constitutie.

48. Fatd de datele sesizarii Curtii Constitutionale in
prezentele cauze, care sunt anterioare pronuntarii Deciziei
nr. 294 din 17 mai 2022, precitata, si avand n vedere solutia de
admitere pronuntatd prin aceastd decizie, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 14 alin. (5) din anexa
nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 urmeaza sa fie respinsa ca
devenita inadmisibila, Tn temeiul art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, potrivit caruia nu pot face obiectul exceptiei
prevederile constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie
anterioara a Curtii Constitutionale.

49. Chiar daca, in temeiul art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate este respinsa ca
devenita inadmisibila, decizia anterioara de constatare a
neconstitutionalitatii poate reprezenta motiv de revizuire a
hotararii judecatoresti conform art. 509 alin. (1) pct. 11 din Codul
de procedura civila, daca litigiul a fost definitiv solutionat Tn timp
ce exceptia de neconstitutionalitate se afla pe rolul Curtii
Constitutionale, deoarece aceasta a fost ridicata anterior
publicarii Deciziei nr. 294 din 17 mai 2022 in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea | (a se vedea, de exemplu, Decizia nr. 301 din
5 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 558 din 28 iulie 2014, paragraful 20, sau Decizia nr. 481 din
21 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 34 din 16 ianuarie 2024, paragraful 85).

50. Cu privire la exceptia de neconstitutionalitate ce formeaza
obiectul Dosarului nr. 2.619D/2022, intrucét la data sesizérii Curtii
Constitutionale, respectiv 10 noiembrie 2022, dispozitiile art. 14
alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 fusesera
deja declarate neconstitutionale prin Decizia Curii
Constitutionale nr. 294 din 17 mai 2022, precitata, exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila, deoarece, potrivit art. 29
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, nu pot forma obiectul exceptiei
prevederile constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie
anterioara a Curtii Constitutionale.

51. Referitor la dispozitiile art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 38/2003, Curtea retine ca actiunile judecatoresti
formulate de autorul exceptiei de neconstitutionalitate vizeaza
acordarea sporului prevazut de aceste dispozitii, dar incepand
cu momente ulterioare intervalului in care dispozitiile art. 21
alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 38/2003 erau
aplicabile. Ca atare, asa cum a statuat Curtea Constitutionala
prin Decizia nr. 294 din 17 mai 2022, prin Decizia nr. 429 din
29 septembrie 2022, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 169 din 28 februarie 2023, paragraful 52, sau prin
Decizia nr. 184 din 26 martie 2024, precitata, paragraful 28,
aspectul ca unele solutii legislative au fost preluate succesiv in
legislatia ulterioara nu determina aplicarea actului normativ initial
si nici calificarea acestuia ca fiind in vigoare. In aceste conditii,
in mod similar cu solutia Curtii Constitutionale pronuntata prin
deciziile nr. 294 din 17 mai 2022, nr. 429 din 29 septembrie 2022
si nr. 184 din 26 martie 2024, exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003 este inadmisibila, Intrucat aceste dispozitii nu au
legatura cu cauzele aflate pe rolul instantelor judecatoresti in
care aceasta a fost ridicata.

52.Tn ceea ce priveste dispozitiile art. 23 din anexa nr. VI la
Legea-cadru nr. 153/2017, prin Decizia nr. 294 din 17 mai 2022,
precitata, paragraful 68, Curtea a retinut ca sustinerile autorilor
exceptiei din acea cauzd — in mod identic cu cele ale autorului

exceptiei din prezenta cauzd — aduc in discutie modalitati de
interpretare si aplicare a acestor dispozitii. Or, asa cum in mod
repetat a subliniat Curtea Constitutionala, daca in privinta normei
de referinta, si anume Constitutia, Curtea este unica autoritate
jurisdictionala ce are competenta de a o interpreta, interpretarea
normelor supuse controlului de constitutionalitate este realizata
de instantele judecatoresti, conform art. 126 alin. (1) din
Constitutie. Prin urmare, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 23 din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017
este inadmisibila.

53. Referitor la dispozitiile art. 14 alin. (1) din anexa nr. VI la
Legea-cadru nr. 153/2017, prin Decizia nr. 294 din 17 mai 2022,
precitata, paragraful 69, Curtea a reiterat jurisprudenta sa
potrivit careia sistemul de salarizare, indiferent de categoria
profesionala vizata, nu se regaseste printre domeniile strict si
limitativ prevazute, care, conform art. 73 alin. (3) din Constitutie,
constituie obiectul de reglementare al legii organice si, in
consecinta, a constatat caracterul neintemeiat al acestei critici.

54. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010, formulata in
raport cu art. 1 alin. (5) din Constitutie, Curtea a retinut, la
paragraful 29 al Deciziei nr. 184 din 26 martie 2024, Tn acord cu
jurisprudenta sa, ca reglementarea sistemului de salarizare
pentru sectorul bugetar reprezinta o atributie a legiuitorului si ca
stabilirea principiilor si a conditiilor concrete de acordare a
drepturilor salariale personalului bugetar intra in competenta
exclusiva a legiuitorului. Astfel, dispozitiile legale criticate dau
expresie optiunii legiuitorului in materia salarizarii personalului
bugetar si aceste norme juridice clarifica pentru perioade precis
determinate situatia drepturilor salariale ale personalului platit
din fonduri publice, fiind lipsite de echivoc sub aspectul
destinatarilor si al efectelor juridice pe care le produc. Retinand
ca, raportat la ratiuni ce tin de politica economico-financiara a
statului, legiuitorul are libertatea de a reglementa salarizarea in
sistemul public, evident cu respectarea prevederilor Constitutiei,
Curtea a constatat ca, prin dispozitiile legale criticate, legiuitorul
a urmarit, in esenta, garantarea cuantumului drepturilor salariale
si evitarea scaderii drepturilor salariale ale personalului bugetar.
Prin urmare, Curtea a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate a art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010.

55. Curtea a precizat ca, din perspectiva tehnicii de
reglementare, textele de lege criticate nu au semnificatia
repunerii in vigoare a unor acte normative abrogate.

56. Referitor la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017, prin Decizia
nr. 144 din 17 martie 2025, precitata, paragraful 70, Curtea a
observat ca, in realitate, autorii exceptiei erau nemultumiti de
omisiunea legiuitorului de a-i include Tn enumerare si pe
functionarii cu statut special din Ministerul Afacerilor Interne. Dar,
potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale, legiuitorul este cel
care isi asuma politica salariala cu privire la personalul platit din
fonduri publice, prin aceasta intelegdndu-se stabilirea atat a
sistemului de salarizare, cat si a drepturilor salariale
suplimentare. Curtea nu are nici rolul si nici competenta sa
stabileascéd ea insasi elementele acestei politici, ci are
competenta sa verifice respectarea exigentelor constitutionale
inerente actelor normative adoptate de legiuitor in acest
domeniu, si nu oportunitatea unei masuri de politica salariala.
Prin urmare, Curtea a respins, ca inadmisibila, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 38 alin. (2) si (3) din
Legea-cadru nr. 153/2017.

57. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd si
determine modificarea jurisprudentei mai sus invocate, atat
solutia, cat si considerentele deciziilor mai sus invocate sunt
valabile si Tn prezenta cauza.
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58. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 14 alin. (5) din anexa nr. VI la
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, in redactarea anterioara intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 168/2022 privind unele masuri fiscal-bugetare, prorogarea unor termene, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative, exceptie ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului Contractual
din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii de sindicat Carmen lleana Popa si Leon Cérjeu in dosarele
nr. 2.627/101/2020 si nr. 2.626/101/2020 ale Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal, Mirela Ciocirlan si
Anisoara Tugui in Dosarul nr. 36.566/3/2019 al Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si fiscal, lonut Alexa
in Dosarul nr. 36.559/3/2019 al Tribunalului Vrancea — Sectia a |l-a civila si de contencios administrativ si fiscal, Florin-Daniel Nita
si altii in Dosarul nr. 1.535/121/2020 al Tribunalului Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal, Andrei Baur si altii in Dosarul
nr. 2.463/62/2020 al Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal, Andrei Farcas in Dosarul nr. 2.000/30/2020
al Tribunalului Satu Mare — Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si fiscal si Aurelian Lalu in Dosarul nr. 18.522/3/2020
al Tribunalului Timis — Sectia de contencios administrativ si fiscal.

2. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 21 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 38/2003 privind salarizarea si alte drepturi ale politistilor, ale art. 38 alin. (2) si (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice si ale art. 23 din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017, exceptie ridicata de
Sindicatul National al Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii de sindicat
Carmen lleana Popa si Leon Céarjeu in dosarele nr. 2.627/101/2020 si nr. 2.626/101/2020 ale Curtii de Apel Craiova — Sectia
contencios administrativ si fiscal, Mirela Ciocirlan si Anisoara Tugui in Dosarul nr. 36.566/3/2019 al Curtii de Apel Suceava —
Sectia de contencios administrativ si fiscal, Mihaela-Madalina Taga-Valita in Dosarul nr. 30.124/3/2019 al Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal, lonut Alexa in Dosarul nr. 36.559/3/2019 al Tribunalului Vrancea — Sectia a Il-a
civila si de contencios administrativ si fiscal, Magyar Tamas Imre in Dosarul nr. 36.570/3/2019 al Curtii de Apel Cluj — Sectia a lll-a
contencios administrativ si fiscal, Florin-Daniel Nita si altii in Dosarul nr. 1.535/121/2020 al Tribunalului Galati — Sectia contencios
administrativ si fiscal, Andrei Baur si altii in Dosarul nr. 2.463/62/2020 al Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ
si fiscal, Valentin Radu si altii in Dosarul nr. 33.991/3/2019* al Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si fiscal,
Andrei Farcas in Dosarul nr. 2.000/30/2020 al Tribunalului Satu Mare — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal,
Maria Alexandra Cirstea si Ana-Maria Vuta in Dosarul nr. 3.175/118/2020 al Curtii de Apel Pitesti — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, Aurelian Lalu in Dosarul nr. 18.522/3/2020 al Tribunalului Timis — Sectia de contencios administrativ si
fiscal, precum si a dispozitiilor art. 14 alin. (5) din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017, exceptie ridicata de Sindicatul National
al Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, Th numele si pentru membrii de sindicat Flavius Boian si
altii, in Dosarul nr. 24.779/3/2019* al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal.

3. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii de sindicat Carmen lleana Popa si Leon Cérjeu in dosarele
nr. 2.627/101/2020 si nr. 2.626/101/2020 ale Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal, Mirela Ciocirlan si
Anisoara Tugui in Dosarul nr. 36.566/3/2019 al Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios administrativ si fiscal, lonut Alexa
in Dosarul nr. 36.559/3/2019 al Tribunalului Vrancea — Sectia a ll-a civila si de contencios administrativ si fiscal, Valentin Radu si
altii si Andrei Baur si altii in dosarele nr. 33.991/3/2019* si nr. 2.463/62/2020 ale Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios
administrativ si fiscal, Andrei Farcas Tn Dosarul nr. 2.000/30/2020 al Tribunalului Satu Mare — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, Aurelian Lalu in Dosarul nr. 18.522/3/2020 al Tribunalului Timis — Sectia de contencios administrativ si fiscal
si Flavius Boian si altii in Dosarul nr. 24.779/3/2019* al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si fiscal si
constata ca dispozitiile art. 14 alin. (1) din anexa nr. VI la Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice si ale art. 1 alin. (5) din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice
sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal, Curtii de Apel Suceava — Sectia
de contencios administrativ si fiscal, Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIll-a contencios administrativ si fiscal, Tribunalului
Vrancea — Sectia a ll-a civila si de contencios administrativ si fiscal, Curtii de Apel Cluj — Sectia a lll-a contencios administrativ
si fiscal, Tribunalului Galati — Sectia contencios administrativ si fiscal, Curtii de Apel Bragsov — Sectia contencios administrativ si
fiscal, Tribunalului Satu Mare — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal, Curtii de Apel Pitesti — Sectia a Il-a civila,
de contencios administrativ si fiscal, Tribunalului Timis — Sectia de contencios administrativ si fiscal si Tribunalului Bucuresti —
Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 20 ianuarie 2026.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU
Magistrat-asistent,
Oana Duta
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI
GUVERNUL ROMANIEI
HOTARARE
privind numirea unui consul general
In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul lulian-Alexandru lvan se numeste in calitate de
consul general, sef al Consulatului General al Roméaniei la Balti, Republica
Moldova.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor externe,

Oana-Silvia Toiu

Bucuresti, 16 iulie 2026.
Nr. 542.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind declararea de interes public si de importanta nationala
a competitiei europene de fotbal UEFA Europa League,
precum si a candidaturii Romaniei, pregatirii si desfasurarii la Bucuresti
a finalei UEFA Europa League din anul 2028 sau 2029

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, precum si al art. 2 alin. (1) si art. 18 alin. (1) lit. r) din Legea
educatiei fizice si sportului nr. 69/2000, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se declara competitia europeana de fotbal UEFA desfasurarea la Bucuresti a finalei UEFA Europa League n
Europa League si candidatura Romaniei, pregatirea si anul 2028 sau 2029 de interes public si de importanta nationala.
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Art. 2. — Coordonarea procesului aferent sustinerii nr. 73/2026 privind constituirea, organizarea si atributiile
candidaturii Roméniei, pregatirii si desfasurarii la Bucuresti a Comitetului interministerial de coordonare pentru sustinerea
finalei UEFA Europa League din anul 2028 sau 2029 se candidaturii, pregatirea si desfasurarea finalei UEFA Europa
realizeaza in conformitate cu Decizia prim-ministrului League in anul 2028 sau 2029.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, interimar, p. Ministrul afacerilor externe,
Oana-Clara Gheorghiu Ana-Cristina Tinca,
Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne, secretar de stat
Marian-Catalin Predoiu p. Ministrul muncii, familiei, tineretului si solidaritétii sociale,
Secretarul general al Guvernului, interimar
Dan Resitnec Silvia Monica Dinica,

p. Seful Cancelariei Prim-Ministrului,
Mihnea-Claudiu Drumea
Presedintele Agentiei Nationale pentru Sport,
Constantin-Bogdan Matei
p. Ministrul transporturilor si infrastructurii, interimar,

secretar de stat
p. Ministrul sanatatii, interimar,
Stela Firu,
secretar de stat

Horatiu-Lucian Cosma, p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
secretar de stat Marin Tole,
p. Ministrul economiei, digitalizarii, antreprenoriatului si turismului, secretar de stat
Marius-Andrei Miftode, Ministrul finantelor,
secretar de stat Alexandru Nazare
Bucuresti, 16 iulie 2026.

Nr. 543.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2026 al Companiei Nationale de Investitii Rutiere — S.A,,
aflata sub autoritatea Ministerului Transporturilor
si Infrastructurii

Avand in vedere prevederile art. XXXV din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 89/2025 pentru modificarea si completarea Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal, reglementarea unor masuri fiscal-bugetare, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale Legii bugetului de stat pe anul 2026 nr. 43/2026,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (1)
lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare
la nivelul unor operatori economici la care statul sau unitatile administrativ-
teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect o participatie
majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2026 al
Companiei Nationale de Investitii Rutiere — S.A., aflata sub autoritatea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, prevazut in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, interimar, p. Ministrul muncii, familiei, tineretului
Oana-Clara Gheorghiu si solidaritatii sociale, interimar,
p. Ministrul transporturilor Silvia Monica Dinica,
si infrastructurii, interimar, secretar de stat
Horatiu-Lucian Cosma, Ministrul finantelor,
secretar de stat Alexandru Nazare

Bucuresti, 16 iulie 2026.
Nr. 544.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII
COMPANIA NATIONALA DE INVESTITII RUTIERE — S.A.
Cod unic de inregistrare RO 36727850

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

pe anul 2026
mii lei
Propuneri an
INDICATORI Nr. rd. curent (2026)
0 2 3 4
1. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5) 1 71.842,51
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 67.376,83
a) [subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3 0,00
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 4.465,68
Il CHELTUIELI TOTALE (Rd.6=Rd.7+Rd.19) 6 58.422,89
Cheltuieli de exploatare,
1 (Rd. 7= Rd.8+Rd.9+Rd.10+Rd.18) din care: 7 58.422,89
A. |cheltuieli cu bunuri si servicii 8 29.631,60
B. |cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 9 588,58
heltuieli lul, (Rd.10=Rd.11+Rd.14+Rd.16+Rd.17) di
. zazrme i cu personalul, ( ) din 10 25.889,37
CO0 |Cheltuieli de natura salariald(Rd.11=Rd.12+Rd.13) 11 22.590,14
C1 [ch. cu salariile 12 21.293,78
C2 |bonusuri 13 1.296,36
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 14 800,00
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de 15 0.00
personal ’
ca Cheltuieli afgrente contrac.tlilull de m_andat si a altor organe de 16 1.809,50
conducere si control, comisii si comitete
C5 |Cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 17 689,73
D. |alte cheltuieli de exploatare 18 2.313,34
2 Cheltuieli financiare 19 0,00
n REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) (Rd.20=Rd.1-Rd.6) 20 13.419,62
V{1 IMPOZIT PE PROFIT CURENT 21 2.147,14
2 IMPOZIT PE PROFIT AMANAT 22 0,00
3 VENITURI DIN IMPOZITUL PE PROFIT AMANAT 23 0,00
4 IMPOZITUL SPECIFIC UNOR ACTIVITATI 24 0,00
5 ALTE IMPOZITE NEPREZENTATE LA ELEMENTELE DE MAI SUS 25
Vv PROFITUL/PIERDEREA NETA A PERIOADEI DE RAPORTARE 26 11.272.48
(Rd. 26=Rd.20-Rd.21-Rd.22+Rd.23-Rd.24-Rd.25), din care: ’ ’
1 Rezerve legale 27 563,62
2 Alte rezerve reprezentand facilitaii fiscale prevazute de lege 28
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 29
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele cofinantate
din imprumuturi externe, precum si pentru constituirea surselor
4 < ! » . 30
necesare rambursarii ratelor de capital, platii dobanzilor,
comisioanelor si altor costuri aferente acestor imprumuturi
5 Alte repartizari prevazute de lege 31

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

11

ANEXA*)
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Propuneri an

INDICATORI Nr. rd. curent (2026)
0 2 3 4
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 27, 28,
6 29, 30, 31 ( Rd. 32= Rd.26-(Rd.27 la Rd. 31)>= 0) 32 10.708,86
Maximum 90% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul
regiilor autonome, ori dividende cuvenite actionarilor, in cazul
7 s . . . o . 33 71,09
societatilor/ companiilor nationale si societatilor cu capital
integral sau majoritar de stat, din care:
a)| - dividende cuvenite bugetului de stat 34 9.637,97
b)| - dividende cuvenite bugetului local 35 9.637,97
c)| -dividende cuvenite altor actionari 36
Participarea salariatilor la profit in limita a 8% din profitul net, dar nu
8 mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu lunar realizat la nivelul | 37 0,00
operatorului economic Tn exercitiul financiar de referinta
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la rd.33-rd.34 se
9 repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa proprie de 38 999,80
finantare
VI VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 39
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care: 40
a) | cheltuieli materiale 41
b) [cheltuieli cu salariile 42
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 43
d) |cheltuieli cu reclama si publicitate 44
e) |alte cheltuieli 45
VIl SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 46 1.060.703,33
1 Alocatii de la buget 47
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii anteriori 48
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 49 1.060.433,40
X DATE DE FUNDAMENTARE
Nr. de personal prognozat la finele anului 50 150
2 Nr.mediu de salariat; total 51 123,00
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza
3 cheltuielilor de natura salariala* 52 15.730,00
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza
4 cheltuielilor de natura salariala, recalculat cf. Legii anuale a bugetului 53 15.320,00
de stat**
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu (mii
5 lei/persoanad) (Rd.2/Rd.51) 54 547,78
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu
6 recalculata cf. Legii anuale a bugetului de stat 55 547,78
Productivitatea muncii in unitaii fizice pe total personal mediu
7 . . N 56
(cantitate produse finite/ persoana)
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale (Rd. 57= (Rd.6/Rd.1)x1000) 57 813,21
9 Plati restante 58
10 Creante restante 59

*) Rd.52 = Rd.151 din Anexa de fundamentare nr.2
**) Rd.53 = Rd.152 din Anexa de fundamentare nr.2




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 585/16.VI1.2026

DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare,
de catre domnul Marius-Cristian Ghincea
a functiei publice vacante din categoria inaltilor
functionari publici de secretar general
al Institutiei Prefectului — Judetul lifov

Avand in vedere Adresa Ministerului Afacerilor Interne nr. 15.586 din data
de 17 iunie 2026, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/7.293 din data
de 17 iunie 2026 si la Secretariatul General al Guvernului cu nr. 20/17.844/D.R. din
data de 18 iunie 2026, propunerea formulata de Institutia Prefectului — Judetul
lIfov prin Adresa nr. 10.315 din data de 11 mai 2026, precum si Adresa Agentiei
Nationale a Functionarilor Publici nr. 31.288 din data de 8 iunie 2026,

in temeiul art. 29, art. 265 alin. (11), art. 389 lit. ¢?), art. 394 alin. (2) lit. d),
art. 397, art. 502 alin. (1) lit. b) si f), art. 505 alin. (5), art. 509 alin. (3), art. 510
alin. (1) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrari in vigoare a prezentei decizii, domnul
Marius-Cristian Ghincea, director executiv al Directiei investitii, programe,
monitorizare servicii publice, achizitii si relatii publice din cadrul Primariei Orasului
Magurele, exercita, cu caracter temporar, prin detasare, functia publica vacanta
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general al Institutiei
Prefectului — Judetul llifov pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Dan Resitnec

Bucuresti, 16 iulie 2026.
Nr. 258.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru modificarea si completarea Deciziei prim-ministrului
nr. 453/2025 privind constituirea, organizarea si atributiile
Comitetului interministerial pentru protejarea
intereselor statului la S.C. Liberty Galati — S.A.
si la S.C. Liberty Tubular Products Galati — S.A.

In temeiul art. 29 din Ordonanta de urgent& a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile si completérile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Decizia prim-ministrului nr. 453/2025 privind constituirea,
organizarea si atributiile Comitetului interministerial pentru protejarea intereselor
statului la S.C. Liberty Galati — S.A. sila S.C. Liberty Tubular Products Galati —
S.A., publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 859 din 18 septembrie
2025, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 1 alineatul (1), literele a), e1) si f) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,a) doamna Oana-Clara Gheorghiu — viceprim-ministru, interimar,
presedinte al Comitetului;

e'1) domnul Sorin-Dumitru Elisei — secretar general, Ministerul Energiei;

f) domnul Dan Resitnec — secretarul general al Guvernului;”.

2. La articolul 1 alineatul (1), dupa litera e1) se introduce o noua litera,
lit. e2), cu urmatorul cuprins:

,e2) domnul Dragos-Nicolae Pislaru — ministrul muncii, familiei, tineretului si
solidaritatii sociale, interimar;”.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Dan Resitnec

Bucuresti, 16 iulie 2026.
Nr. 259.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE

privind constituirea Comitetului interministerial si intersectorial
al Agentiei Nationale pentru Politici si Coordonare in Domeniul Drogurilor si al Adictiilor

Avand in vedere Adresa Agentiei Nationale pentru Politici si Coordonare in Domeniul Drogurilor si al Adictiilor nr. 3.272
din data de 13 iulie 2026, inregistrata la Secretariatul General al Guvernului cu nr. 20/15.474/D.R. din data de 15 iulie 2026,

in temeiul art. 29 si al art. 34 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, al art. 4 alin. (3) si (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 147/2024 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Politici si Coordonare in Domeniul Drogurilor si al Adictiilor, a centrelor de
sanatate mintala si pentru prevenirea adictiilor, precum si pentru modificarea unor acte normative, aprobaté cu modificari si
completari prin Legea nr. 236/2025, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 11 din Hotararea Guvernului
nr. 186/2025 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Politici si Coordonare in Domeniul Drogurilor si al Adictiilor,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — Tncepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei
decizii se constituie Comitetul interministerial si intersectorial al
Agentiei Nationale pentru Politici si Coordonare in Domeniul intersectorial antidrog, publicatd in Monitorul
Drogurilor si al Adictiilor, avand componenta prevazuta in anexa

care face parte integranta din prezenta decizie. aplicabilitatea.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,

Dan Resitnec

Bucuresti, 16 iulie 2026.

Nr. 260.

Art. 2. — La data prevazuta la art. 1, Decizia prim-ministrului
nr. 270/2025 privind constituirea Comitetului interministerial si

Romaéniei, Partea |, nr. 453 din 15 mai 2025, isi inceteaza
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ANEXA

COMPONENTA
Comitetului interministerial si intersectorial al Agentiei Nationale pentru Politici si Coordonare
in Domeniul Drogurilor si al Adictiilor

. Institutii publice membre

1. Cancelaria Prim-Ministrului

2. Agentia Nationala pentru Politici si Coordonare in Domeniul Drogurilor si al Adictiilor

3. Agentia Nationala pentru Sport

4. Ministerul Afacerilor Interne

5. Ministerul Sanatatii

6. Ministerul Justitiei

7. Ministerul Public — Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism
Bucuresti — DIICOT

8. Ministerul Educatiei si Cercetarii

9. Ministerul Muncii, Familiei, Tineretului si Solidaritatii Sociale

10. Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei

11. Ministerul Finantelor — Oficiul National pentru Jocuri de Noroc

[I. Organisme neguvernamentale

1. UNICEF Romaénia

2. Asociatia pentru Recuperare si Consiliere in Adictii si Dependente

3. Asociatia Dezvoltare si Psihoterapie prin Actiune

4. Asociatia ,Pentru Matei”

5. Asociatia Psihologilor din Roménia

6. Asociatia Planul B

7. Asociatia ,Institutul pentru Parteneriat Social Bucovina”

8. Asociatia Roméana Anti-SIDA

9. Asociatia Special Medical Care

10. Fundatia Bonus Pastor

11. Fundatia World Vision Roménia

12. Asociatia Aliat pentru Sanatate Mintala

13. Asociatia Joc Responsabil

14. Asociatia Be Motions

15. Asociatia Choice

16. Asociatia Happy Minds

17. Asociatia Consiliul Tinerilor Institutionalizati

18. Asociatia Mental Health for Romania

19. Asociatia The Social Incubator

20. Asociatia Filantropica Medical Crestina ,Christiana” Filiala Cluj

21. Asociatia Teach for Change

22. Asociatia Stop Drog

23. Asociatia Leul Albastru

24. Federatia Parintilor PROEDU

25. Asociatia Social Med

26. Asociatia Spitalelor Publice de Psihiatrie

27. Societatea Romana de Victimologie

28. Fundatia Solidaritate si Speranta

29. Asociatia Internationala Antidrog

30. Asociatia Teen Challenge Smart

31. Asociatia Institutul pentru Adictie si Recuperare — INSAR

32. Asociatia Sens Pozitiv

33. Asociatia World Challenge

34. Crucea Albastra din Romania

35. Crucea Rosie

36. Federatia Nationala a Parintilor — EDUPART

37. Federatia Tinerilor din Clu;j

38. Asociatia Telefonul Copilului

39. Asociatia Eliberarea din Adictii

40. Asociatia Parentropolis

41. Asociatia RHRN — Romanian Harm Reduction Network

42. Alianta Adictie.ro
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