MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 194 (XXXVIII) — Nr. 586 LEGI, DECRETE, HO

EA

RAR

| SI ALTE ACTE

Vineri, 17 iulie 2026

SUMAR

Nr. Pagina

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 679 din 4 decembrie 2025 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 168 alin. (12)
din Codul de procedura penala si ale sintagmei ,in
cursul judecatii” cuprinse in dispozitiile art. 386 alin. (1)
din Codul de procedura penald, in redactarea
anterioara intrarii in vigoare a Legii nr. 201/2023 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penala, precum si pentru
modificarea altor acte normative ...........cccccoeeeeeiiinenne 2-7

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIE|

545. — Hotarare pentru modificarea anexei nr. 3 la
Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea
si functionarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din
Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind
organizarea si functionarea Autoritati pentru
Administrarea Sistemului National Antigrindina si de
Crestere a Precipitatiilor ...............cccooiii, 8

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

824/1.313. — Ordin al ministrului sanatatii, interimar, si al
presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate
privind modificarea anexelor nr. 1 si 2 la Ordinul
ministrului sanatatii si al presedintelui Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate nr. 564/499/2021 pentru
aprobarea  protocoalelor  terapeutice  privind
prescrierea medicamentelor aferente denumirilor
comune internationale prevazute in Lista cuprinzand
denumirile comune internationale corespunzatoare
medicamentelor de care beneficiaza asiguratii, cu sau
fara contributie personald, pe baza de prescriptie
medicala, in sistemul de asigurari sociale de sanatate,
precum si denumirile comune internationale
corespunzatoare medicamentelor care se acorda in
cadrul programelor nationale de sdnatate, aprobata
prin Hotararea Guvernului nr. 720/2008, si a normelor
metodologice privind implementarea acestora .......... 9

4.224.

4.272.

4.274.

4.275.

4.277.

4.325.

— Ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii
de invatamant preuniversitar particular Scoala Primara
LAdventista” din municipiul Targoviste, judetul
DAMDOVItA ......coooviiiiiii

— Ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii
de Tnvatamant preuniversitar particular Cresa ,Wabi
Sabi” din municipiul Suceava, judetul Suceava..........

— Ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii
de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita cu
Program Prelungit Amintiri din Copilarie din municipiul
Bucuresti, sectorul 3 ...

— Ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii
de finvatamant preuniversitar particular Gradinita
,Karolina” din municipiul Sibiu, judetul Sibiu ..............

— Ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii
de invatamant preuniversitar de stat Gradinita cu
Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna
Valu lui Traian, judetul Constanta ...............ccccccoceen.

— Ordin al ministrului educatiei si cercetarii pentru
aprobarea Listei cheltuielilor privind achizitionarea de
carti de specialitate, precum si altor categorii de
cheltuieli asimilate acestora si altor cheltuieli necesare
derularii actului educational, in legatura directa cu
activitatea didactica, conform Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 58/2023 privind unele masuri pentru
acordarea unei prime de cariera didactica pentru
personalul didactic si didactic auxiliar, precum si unei
prime de cariera profesionald pentru personalul
administrativ din invatdamantul de stat, suportate din
fonduri externe nerambursabile..............ccccooieii.

Pagina

10

11

12

13

14-15



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 586/17.VI1.2026

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.679
din 4 decembrie 2025

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 168 alin. (12)
din Codul de procedura penala si ale sintagmei ,,in cursul judecatii” cuprinse in dispozitiile
art. 386 alin. (1) din Codul de procedura penala, in redactarea anterioara intrarii in vigoare
a Legii nr. 201/2023 pentru modificarea si completarea Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penala, precum si pentru modificarea altor acte normative

Elena-Simina Tanasescu — presedinte
Asztalos Csaba-Ferenc — judecator
Mihai Busuioc — judecator
Mihaela Ciochina — judecator
Dacian-Cosmin Dragos — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 168 alin. (12) si ale sintagmei ,in cursul
judecatii” cuprinse in dispozitiile art. 386 alin. (1), cu referire la
sintagma ,in cursul judecatii” din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Gino Mario lorgulescu in Dosarul
nr. 20.691/3/2020/a1 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala.
Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.259D/2021.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantei Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 386 alin. (1) din Codul de
procedura penald, aratand ca exceptia a fost ridicata in etapa
camerei preliminare. Tn subsidiar, invocand Decizia nr. 633 din
7 noiembrie 2024, solicita respingerea, ca neintemeiata, a
exceptiei de neconstitutionalitate. In ceea ce priveste exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 168 alin. (12) din Codul
de procedura penald, arata ca instanta de contencios
constitutional, prin Decizia nr. 455 din 16 octombrie 2025, a
respins, ca neintemeiate, critici de neconstitutionalitate similare
celor din prezenta cauza.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 7 decembrie 2020, pronuntatd in
Dosarul nr. 20.691/3/2020/a1, Tribunalul Bucuresti —
Sectia | penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 168 alin. (12) si
ale art. 386 alin. (1) cu referire la sintagma ,,in cursul
judecatii” din Codul de procedura penala, exceptie ridicata
de Gino Mario lorgulescu intr-o cauza penala aflata in etapa
camerei preliminare.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 168 alin. (12) din Codul de procedura penala,
autorul acesteia arata ca perchezitia informatica reprezinta
procedeul probatoriu, iar procesul-verbal constituie un mijloc de
proba. Asa fiind, realizarea perchezitiei informatice, ca procedeu

probatoriu, cu incalcarea conditiilor legale are ca efect nulitatea
probelor astfel obtinute si, n consecinta, imposibilitatea folosirii
acestora in procesul penal. Astfel, la realizarea procedeelor
probatorii in procesul penal pot participa numai organele de
urmarire penala enumerate expres in cadrul art. 55 alin. (1) din
Codul de procedura penala, respectiv procurorul, organele de
cercetare penala ale politiei judiciare si organele de cercetare
penala speciale. Apreciaza ca aceasta concluzie rezulta in mod
expres si din considerentele Deciziei Curtii Constitutionale nr. 26
din 16 ianuarie 2019. Sustine ca, potrivit art. 168 alin. (12) din
Codul de procedura penala, legiuitorul a decis sa includa printre
persoanele care pot efectua activitati de urmarire penala inclusiv
»Specialisti din afara organului de cercetare penald”, desi nu se
incadreaza in niciuna dintre categoriile prevazute de art. 55
alin. (1) din Codul de procedura penala. Or, aceasta imprejurare
conduce la incalcarea prevederilor art. 21 alin. (3) din Constitutie
si a celor ale art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

6. Potrivit art. 131 din Constitutie, Ministerul Public, prin
intermediul procurorilor, are, in faza de urmarire penala, sarcina
de a administra probele pentru a decide in ce masura se impune
sau nu trimiterea in judecata a unei persoane, cu respectarea
principiului legalitatii. Acest principiu impune ca efectuarea
actelor procesuale/de procedura in cursul urmaririi penale sa fie
realizata de catre organele de urmarire penala si nicidecum de
alte organe exterioare acestora. Or, dispozitiile criticate permit
preluarea de catre anumite persoane din afara organelor de
urmarire penala a competentelor propriu-zise ale procurorului si
o afectare a sferei de competenta a acestuia din urma.

7. In continuare, arata ca sintagma ,specialisti din afara
organelor judiciare” nu este definita in mod expres, dar nici in
mod indirect in cuprinsul Codului de procedura penala, fiind
lipsitd de claritate, precizie si previzibilitate, nepermitand
participantilor sa inteleaga care sunt aceste persoane abilitate
sa realizeze masuri cu un grad ridicat de intruziune in viata
privata a persoanelor, contrar art. 26 alin. (1) din Constitutie.
Avand in vedere caracterul intruziv al procedeului probatoriu al
perchezitiei informatice, este obligatoriu ca acesta sa se
realizeze intr-un cadru normativ clar, precis si previzibil, atat
pentru persoana vizata de comiterea unei infractiuni, cat si
pentru organul de urmarire penala sau instanta de judecata. in
caz contrar, s-ar ajunge la posibilitatea incalcarii intr-un mod
arbitrar al unora dintre cele mai importante drepturi
fundamentale ale persoanei, respectiv viata intima, familiala si
privata ori secretul corespondentei. Asa fiind, modalitatea de
reglementare care permite, pe langa organele de urmarire
penala sau specialistii din cadrul acestor organe, si persoanelor
neidentificabile din afara acestor entitati sa administreze
mijloace de proba in procesul penal nu este una justificata, fiind
necesara o urgenta corectare a acestei optici.
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8. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 386 alin. (1) din Codul de procedura penala,
arata, in esentd, ca sintagma ,in cursul judecétii” este
neconstitutionala intrucat exclude posibilitatea schimbarii
incadrarii juridice, la cerere sau din oficiu, in etapa camerei
preliminare. Sustine ca, potrivit art. 342 din Codul de procedura
penald, judecatorul de camera preliminara trebuie sa se
pronunte cu privire la competenta instantei, aceasta din urma
fiind determinata de cele mai multe ori pornind de la incadrarea
juridica stabilita pentru fapta care face obiectul trimiterii Tn
judecata. Astfel, desi judecatorul de camera preliminara trebuie
sa fsi verifice competenta (inclusiv cea materiala), aceasta
apreciere este doar una formala intrucat, indiferent daca se
considera sau nu competent din punct de vedere material sa
judece cauza, acesta se afla in imposibilitate de a proceda la
schimbarea Tncadrarii juridice stabilite prin rechizitoriu. Aceasta
situatie este in totald contradictie cu sustinerea potrivit careia in
cadrul procesului penal judecatorul, fie el de drepturi si libertati,
de camera preliminara sau cel investit cu solutionarea cauzei in
prima instanta, are depling legitimitate, potrivit competentei
atribuite de lege, sa se pronunte asupra dezlegarii tuturor
pricinilor date in competenta sa. Invoca Decizia nr. 250 din
16 aprilie 2019.

9. Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In ceea ce
priveste dispozitiile art. 168 alin. (12) din Codul de procedura
penald, arata ca perchezitia informatica reprezinta un procedeu
probatoriu, Tn timp ce procesul-verbal de perchezitie informatica
reprezinta mijlocul de proba, insa nu la toate procedeele
probatorii participd numai organele de urmarire penala,
enumerate expres in cadrul art. 55 alin. (1) din acelasi act
normativ. Cu titlu de exemplu, in cazul constatarii tehnico-
stiintifice (care reprezintd procedeul probatoriu), mijlocul de
probd — raportul de constatare tehnico-stiintifica — este
intocmit de catre un specialist care, potrivit art. 172 alin. (10) din
Codul de procedura penala, functioneaza in cadrul organelor
judiciare sau in afara acestora, in mod similar perchezitiei
informatice, potrivit textului de lege criticat. Apreciaza ca, desi
perchezitia informatica reprezinta un procedeu probatoriu care
prezintd un anumit grad de intruziune in viata intima, familiala si
privata ori in secretul corespondentei, aceasta se realizeaza
intr-un cadru normativ clar, precis si previzibil, atat pentru
persoana vizatd de comiterea unei infractiuni, cat si pentru
organul de urmarire penald sau instanta de judecata. In acest
sens face referire la ansamblul dispozitilor legale care
reglementeaza perchezitia informatica.

10. Sustine ca perchezitia informatica reprezintd un
procedeu de cercetare realizat prin intermediul unor mijloace
tehnice si proceduri adecvate (fie prin utilizarea de programe
informatice specifice, fie prin folosirea de proceduri specifice),
un procedeu de descoperire sau de identificare si de strangere
(copiere) a probelor stocate intr-un sistem informatic sau suport
de stocare a datelor informatice, de natura sa asigure
integritatea informatiilor continute de acestea. Mai mult, acest
procedeu probatoriu este in prealabil autorizat de catre un
judecator, care in mod evident analizeaza daca masura este
proportionald cu restrangerea drepturilor si libertatilor
fundamentale, date fiind particularitatile cauzei si importanta
informatiilor sau a probelor ce urmeaza sa fie obtinute. Acest
procedeu se realizeaza asupra unor sisteme informatice sau
asupra unui suport de stocare a datelor informatice care contin
date informatice anterioare efectuarii perchezitiei informatice
(datele fiind stocate de catre sau cu acordul persoanei
perchezitionate), inculpatul sau suspectul este informat cu
privire la efectuarea perchezitiei informatice si are posibilitatea
sa participe la aceasta si in prezenta aparatorului ales al
suspectului/inculpatului.

11. Mai mult, incheierea de perchezitie informatica, emisa
potrivit art. 168 alin. (6) din Codul de procedura penala, dar si
mandatul de perchezitie informatica contin date privind sistemul
informatic sau suportul de stocare a datelor informatice care
urmeaza sa fie perchezitionat, dar si scopul pentru care au fost
emise. Nerespectarea conditiilor in care a fost autorizata
perchezitia informatica va putea face obiectul unor cereri si
exceptii in faza camerei preliminare, urmand ca judecatorul de
camera preliminara sa excluda — inclusiv fizic — probele
administrate cu nerespectarea dispozitiilor din legislatia interna
si a celor ale art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

12. De asemenea, se arata ca folosirea unor specialisti —
de cele mai multe ori din afara organelor de urmarire penala —
asigura tocmai respectarea drepturilor persoanei cercetate, prin
faptul cad in general acestia au un finalt profesionalism in
domeniul de referinta. Tn situatia in care perchezitia informatica
este efectuata de catre specialisti din afara organelor judiciare,
aceasta se realizeaza in prezenta procurorului sau a organului
de cercetare penala, deci sub supravegherea acestuia. Or,
tindnd cont de aceste aspecte, precum si de faptul ca in
procesul deliberarii judecatorul verifica si evalueaza materialul
probator si isi fundamenteaza solutia pe intregul probatoriu
administrat in cauza, prin coroborarea si aprecierea probelor,
iar nu prin raportarea exclusiva la informatiile cuprinse in
procesul-verbal de perchezitie informatica intocmit de specialistii
prevazuti de textele de lege criticate, in prezenta organului de
cercetare penala sau a procurorului, informatiile continute Tn
aceste procese-verbale nu pot crea, in mod concret, riscul unui
abuz de procedura.

13. In continuare, se arata ca, desi termenul ,specialist” nu
este definit Tn cuprinsul Codului de procedura penala, acesta
este definit in Dictionarul explicativ al limbii roméane, astfel ca
sunt Tndeplinite cerintele de claritate, accesibilitate si
previzibilitate a legii. Totodata, apreciaza ca fiind aplicabile
dispozitile art. 25 si cele ale art. 48 alin. (3) din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative. Facand referire la cele retinute de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, arata ca dispozitiile de
lege criticate nu au o formulare ambigud, neclara si imprevizibila
pentru un cetatean care nu dispune de o pregatire juridica
temeinica, astfel ca nu incalca cerintele de claritate,
accesibilitate si previzibilitate a legii impuse de art. 7
paragraful 1 din Conventie si de art. 1 alin. (5) din Constitutie.

14. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 386 alin. (1) din Codul de procedura penala,
apreciaza ca nici aceasta nu este intemeiata. Arata ca pentru a
analiza o eventuala cerere de schimbare a incadrarii juridice,
organul judiciar care procedeaza la o astfel de analiza trebuie sa
se raporteze la probele administrate, facand o evaluare a
acestora. Or, in conditiile in care optiunea legiuitorului, atunci
cand a stabilit competenta functionala a judecatorului de camera
preliminara, a fost sa limiteze la o faza distincta a procesului
penal posibilitatea invocarii exceptiilor referitoare la competenta
instantei, legalitatea sesizarii, legalitatea administrarii probelor
sau legalitatea actelor efectuate de organul de urmarire penala,
fazd in care nu se stabileste vinovatia sau nevinovatia
inculpatului, in mod evident judecatorul de camera preliminara
nu poate stabili temeinicia sau netemeinicia unor probe si nu
poate administra alte probe pe fondul cauzei, in contextul
analizarii unei cereri de schimbare de incadrare juridica.

15. Astfel, persoana vatamata si partile pot solicita
schimbarea Tncadrarii juridice in cursul urmaririi penale, in fata
procurorului de caz, dar si in fata procurorului ierarhic superior
conform art. 339 din Codul de procedura penald, dar si in faza
de judecata, atat in fata primei instante, cat si in calea de atac
a apelului.
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16. Sustine ca, pentru a-si motiva exceptia de
neconstitutionalitate, inculpatul se raporteaza la mai multe
situatii, care nu ii sunt ins& aplicabile, acestea reprezentand
chestiuni ce tin de interpretarea si aplicarea legii, atributie care
apartine instantelor de judecata, si nu reprezintd un argument
pentru a sustine o exceptie de neconstitutionalitate.

17. In ceea ce priveste sustinerea potrivit careia textul criticat
da posibilitatea ca procurorul sa ,stabileasca discretionar”
instanta competenta, stabilind o incadrare juridica mai grava
decét cea care rezulta din starea de fapt expusa, se arata ca in
analiza constitutionalitatii unei dispozitii nu se poate porni de la
o eventuala rea-credinta a unui procuror. Chiar daca s-ar pleca
de la aceasta premisa, persoana interesata are posibilitatea
formularii unei plangeri la procurorul ierarhic superior in conditiile
art. 339 din Codul de procedura penala. Totodata, persoana
interesata are posibilitatea formularii, in cursul judecatii, a unei
cereri de schimbare a incadrarii juridice, cu consecinta declinarii
cauzei catre instanta competentd, inainte de citirea actului de
sesizare, mai ales daca incadrarea juridica a fost stabilita in
cursul urmaririi penale in mod discretionar. In final, face referire
la Decizia nr. 253 din 25 aprilie 2017, paragraful 32.

18. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

19. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

20. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

21. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta, potrivit incheierii de sesizare, dispozitiile art. 168
alin. (12) si ale sintagmei ,in cursul judecatii” cuprinse in
dispozitiile art. 386 alin. (1) din Codul de procedura penala.
Curtea observa ca dispozitiile art. 386 alin. (1) din Codul de
procedura penala au fost modificate prin art. | pct. 46 din Legea
nr. 201/2023 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala, precum si
pentru modificarea altor acte normative, publicata in Monitorul
Oficial al Romanei, Partea I, nr. 618 din 6 iulie 2023. Cu toate
acestea, avand in vedere data incheierii de sesizare, motivarea
exceptiei de neconstitutionalitate, precum si Decizia Curtii
Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romanei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
retine ca obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 168 alin. (12) din Codul de procedura penala si
ale sintagmei ,,in cursul judecatii” cuprinse in dispozitiile art. 386
alin. (1) din Codul de procedura penala, in redactarea anterioara
intrarii In vigoare a Legii nr. 201/2023, care au urmatorul
continut:

— Art. 168 alin. (12): ,Perchezitia in sistem informatic ori a
unui suport de stocare a datelor informatice se efectueaza de un
specialist care functioneaza in cadrul organelor judiciare sau din
afara acestora, in prezenta procurorului sau a organului de
cercetare penala.”,

— Art. 386 alin. (1), in redactarea anterioara intrarii in vigoare
a Legii nr. 201/2023: ,Dacé in cursul judecatii se considera ca
fncadrarea juridica data faptei prin actul de sesizare urmeaza a
fi schimbata, instanta este obligatd sa puna in discutie noua
incadrare si sé atragéd atentia inculpatului c& are dreptul s&
ceard lasarea cauzei mai la urm& sau amanarea judecatii,
pentru a-si pregéti apdrarea.”

22. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
textele legale criticate contravin prevederilor constitutionale
cuprinse in art. 21 referitor la accesul liber la justitie, art. 24 cu
privire la dreptul la aparare, art. 26 privind viata intima, familiala
si privata, art. 28 referitor la secretul corespondentei, art. 53 cu
privire la restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati si art. 124 alin. (2) referitor la infaptuirea justitiei.
Totodata, in temeiul art. 20 din Constitutie, prin raportare la
prevederile constitutionale corespondente, sunt invocate si
exigentele art. 6 cu privire la dreptul la un proces echitabil si ale
art. 8 referitor la dreptul la respectarea vietii private si de familie
din Conventia pentru apérarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. De asemenea, sunt invocate prevederile art. 6
paragraful 4 din Directiva 2012/13/UE si ale art. 47 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

23. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 168 alin. (12) din Codul de procedura penala,
Curtea constata ca s-a pronuntat asupra constitutionalitatii
acestor dispozitii dintr-o perspectiva similara, prin Decizia
nr. 455 din 16 octombrie 2025*), nepublicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, la data pronuntarii prezentei decizii.
Curtea a retinut ca, potrivit art. 168 alin. (1) din Codul de
procedura penala, prin perchezitie in sistem informatic sau a
unui suport de stocare a datelor informatice se intelege
procedeul de cercetare, descoperire, identificare si strangere a
probelor stocate intr-un sistem informatic sau suport de stocare
a datelor informatice, realizat prin intermediul unor mijloace
tehnice si proceduri adecvate, de natura sa asigure integritatea
informatiilor continute de acestea.

24. Potrivit art. 168 alin. (12) din Codul de procedura penala,
perchezitia in sistem informatic ori a unui suport de stocare a
datelor informatice se efectueaza de un specialist care
functioneaza in cadrul organelor judiciare sau din afara
acestora, in prezenta procurorului sau a organului de cercetare
penald. In ceea ce priveste sintagma ,specialist care
functioneaza in cadrul organelor judiciare sau din afara
acestora”, Curtea observa ca aceasta este utilizata de catre
legiuitor si Th dispozitiile aplicabile in materia dispunerii efectuarii
expertizei sau a constatarii. Astfel, potrivit art. 172 alin. (10) din
acelasi act normativ, constatarea este efectuata de catre un
specialist care functioneaza in cadrul organelor judiciare sau din
afara acestora.

25. In acest context, Curtea a constatat ca atat perchezitia in
sistem informatic, cat si constatarea sunt reglementate ca fiind
procedee probatorii, astfel ca un termen, o notiune sau o
sintagma utilizata n articole diferite din cadrul aceleiasi legi
procesual penale nu poate avea o semnificatie diferitd decat
daca legiuitorul i confera expres un alt sens.

26. Astfel, Curtea a retinut ca, in limbajul normativ, aceleasi
notiuni se exprima numai prin aceiasi termeni, iar daca o notiune
sau un termen nu este consacrat ori poate avea intelesuri
diferite, semnificatia acestuia in context se stabileste prin actul
normativ ce il instituie, in cadrul dispozitiilor generale, sau intr-o
anexa destinata lexicului respectiv si devine obligatoriu pentru
actele normative din aceeasi materie (Decizia nr. 682 din
6 noiembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1050 din 11 decembrie 2018, paragraful 32, Decizia

*) Decizia nr. 455 din 16 octombrie 2025 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 459 din 29 mai 2026.
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nr. 603 din 6 octombrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 845 din 13 noiembrie 2015,
paragraful 16). Totodata, Curtea a statuat ca o notiune legala
poate avea un continut si inteles autonom diferite de la o lege la
alta, cu conditia ca legea care utilizeaza termenul respectiv sa
il si defineasca (Decizia nr. 513 din 4 iulie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 578 din 19 iulie 2017,
paragraful 32, Decizia nr. 405 din 15 iunie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 517 din 8 iulie 2016,
paragraful 49).

27. Asa fiind, Curtea a apreciat ca cele retinute prin Decizia
nr. 741 din 14 decembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 649 din 8 iulie 2024, Decizia nr. 437 din
28 iunie 2018, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 953 din 12 noiembrie 2018, Decizia nr. 791 din
15 decembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 140 din 23 februarie 2017, si Decizia nr. 504 din
13 iulie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1193 din 16 decembrie 2021, cu referire la sintagma
~specialist care functioneaza in cadrul organelor judiciare sau
din afara acestora” cuprinsa in dispozitiile art. 172 alin. (10) din
Codul de procedura penald, sunt aplicabile mutatis mutandis si
in ceea ce priveste aceeasi sintagma ce se regaseste in
dispozitiile de lege criticate.

28. Astfel, desi norma procesual penala criticatd nu defineste
sintagma ,specialist care functioneaza in cadrul organelor
judiciare”, prin legislatia in vigoare legiuitorul a stabilit domeniile
de competenta ale specialistilor care urmeaza sa isi desfasoare
activitatea in cadrul organelor judiciare, conditiile de numire a
acestora si statutul lor, asa incat nu se poate retine incéalcarea
dispozitiilor constitutionale ale art. 1 alin. (5).

29. Sintagma ,specialist care functioneaza in cadrul
organelor judiciare” din cuprinsul dispozitiilor Codului de
procedura penala vizeaza persoane cu o inalta calificare in varii
domenii de competenta, si anume specialisti in domeniul
prelucrarii si valorificarii informatiilor, economic, financiar,
bancar, vamal, informatic, precum si in alte domenii, care sunt
incadrati, in conditiile legii, in structura organelor judiciare in
vederea clarificarii unor aspecte tehnice sau de specialitate n
activitatea de urmarire penala (Decizia nr. 791 din 15 decembrie
2016, precitata, paragrafele 24-26, si Decizia nr. 461 din 25 iunie
2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 900
din 5 octombrie 2020, paragraful 18).

30. Totodata, acestia Tisi desfasoard activitatea sub
indrumarea procurorului, in conditiile in care art. 5 alin. (2) din
acelasi cod prevede ca organele de urmarire penala au obligatia
de a strénge si de a administra probe atat in favoarea, cat si in
defavoarea suspectului sau inculpatului. Astfel, desfasurarea
activitatii acestor specialisti sub directa conducere si
supraveghere si sub controlul nemijlocit al procurorilor nu
echivaleaza cu lipsa de obiectivitate sau de impartialitate a
specialistilor respectivi. Mai mult, solutia legislativa este fireasca,
de vreme ce procurorul supravegheaza intreaga urmarire
penald (Decizia nr. 791 din 15 decembrie 2016, precitata,
paragraful 21, si Decizia nr. 851 din 26 noiembrie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 192 din
25 februarie 2021, paragraful 36).

31. In ceea ce priveste sintagma ,sau din afara acestora”,
instanta de contencios constitutional a statuat ca aceasta nu
este lipsita de claritate si previzibilitate, pe motiv cé legiuitorul nu
precizeaza, in mod concret, care sunt specialistii din afara
organelor judiciare care sunt angrenati, in cadrul urmarii penale,
in efectuarea diverselor operatiuni prevazute de Codul de
procedura penald. Normele procesual penale nu permit o
enumerare exhaustiva a tuturor specialistilor din afara organelor
judiciare, interpretarea textului de lege revenind organelor
judiciare.

32. Principiul legalitatii, consacrat de prevederile art. 1
alin. (5) din Constitutie, impune legiuitorului sa legifereze prin
texte suficient de clare si precise pentru a fi aplicate, in scopul
asigurarii posibilitatii persoanelor interesate de a se conforma
prescriptiei legale, fara a pretinde insa recurgerea la liste
exhaustive, intrucat tehnica de reglementare vizeaza, in
principal, categorii i formule generale.

33. In ceea ce priveste critica referitoare la conferirea de
catre legiuitor a unor prerogative nelimitate specialistilor care
efectueaza perchezitia informatica, Curtea retine ca mijloacele
de proba ce rezultad in urma efectuarii perchezitiei informatice
pot fi contestate de catre partile interesate, atat in cadrul
procedurii Tn camera preliminara, prin invocarea de exceptii
referitoare la legalitatea si temeinicia actelor de urmarire penala,
cat si In etapa judecatii, conform dispozitiilor procesual penale
referitoare la administrarea probelor.

34. Astfel, avand in vedere ca dispozitiile art. 342 din Codul
de procedura penala, care reglementeaza obiectul camerei
preliminare, se refera, printre altele, la ,legalitatea administrarii
probelor”, Curtea a retinut ca fac obiect al verificarii in procedura
camerei preliminare toate actele de urmarire penala prin care
s-au administrat probele pe care se bazeaza acuzatia, pentru a
se asigura, in acest fel, garantia de legalitate, independenta si
impartialitate. Curtea a retinut, totodata, ca verificarea legalitatii,
inclusiv a loialitatii — componenta intrinsecd a legalitatii —,
administrarii probelor de catre organele de urmarire penala
implica controlul realizat de judecatorul de camera preliminara
cu privire la modul/conditiile de obtinere si folosire/administrare
a probelor. Judecatorul de camera preliminara este competent
sa analizeze, din oficiu sau la cerere, probele si actele, prin
prisma respectarii dispozitiilor legale, nelegalitatile constatate
urmand sa fie sanctionate in masura si cu sanctiunea permisa
de lege. Curtea a constatat ca in cadrul procesului penal se
poate contesta atat legalitatea mijlocului de proba, cat si a
procedeului probatoriu prin care au fost obtinute inregistrarile.

35. Totodata, Curtea, avand in vedere obiectul procedurii de
camera preliminara, a subliniat ca judecatorul de camera
preliminara trebuie s realizeze o verificare minutioasa, exclusiv
prin prisma legalitatii, a fiecarei probe si a mijlocului prin care
aceasta a fost administrata. In consecintd, Curtea a retinut ca
verificarea legalitatii si a loialitatii demersului judiciar din faza de
urmarire penala privind administrarea probelor exclude o
cercetare judecatoreasca formala. Cu alte cuvinte, demersul
judiciar realizat de judecatorul de camera preliminara trebuie sa
fie caracterizat prin efectivitate, aceasta obtindndu-se, in primul
réand, prin realizarea unui cadru legislativ adecvat, clar si
previzibil (a se vedea Decizia nr. 55 din 4 februarie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 517 din
17 iunie 2020, paragrafele 35, 37 si 38).

36. In continuare, Curtea a retinut ca judecata se realizeaza
de catre o instanta independenta si impartiala, in conditii de
publicitate, oralitate si contradictorialitate, iar judecatorul isi
fundamenteaza solutia pe intregul probatoriu administrat in
cauza, verificand, evaluand si coroborand probele care nu au
valoare prestabilita.

37. De altfel, Codul de procedura penala consacra sistemul
liberei aprecieri a probelor, in baza caruia judecatorul va aprecia
liber mijloacele de proba administrate in cauza, neexistand o
ordine de preferinta, referitor la forta probanta a acestora.
Totodatd, organele judiciare au dreptul sa aprecieze in mod liber
atat valoarea, cat si credibilitatea fiecarei probe administrate;
probele nu au o valoare a priori stabilitéd de legiuitor, importanta
acestora rezultand in urma aprecierii lor de organele judiciare
consecutiv analizei ansamblului materialului probatoriu
administrat in mod legal si loial Tn cauza. In luarea deciziei
asupra existentei infractiunii si a vinovatiei inculpatului, instanta
hotaraste motivat, cu trimitere la toate probele evaluate.
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Condamnarea, renuntarea la aplicarea pedepsei si amanarea
aplicarii pedepsei se dispun doar atunci cand instanta are
convingerea ca acuzatia a fost dovedita dincolo de orice indoiala
rezonabila.

38. Curtea a retinut ca dispunerea condamnarii are loc doar
atunci cand acuzatia a fost dovedita dincolo de orice indoiala
rezonabila, aspect de natura a conferi procesului penal un
caracter echitabil, Tn conditiile in care, potrivit art. 4 alin. (2) din
Codul de procedura penala, orice indoiala in formarea
convingerii organelor judiciare se interpreteaza in favoarea
suspectului sau inculpatului.

39. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 386 alin. (1) din Codul de procedura penala, in
redactarea anterioara intrarii Tn vigoare a Legii nr. 201/2023,
Curtea retine ca instanta de contencios constitutional a analizat
critici de neconstitutionalitate similare cu cea din prezenta
cauza, prin Decizia nr. 253 din 25 aprilie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 570 din 18 iulie 2017,
si prin Decizia nr. 616 din 21 noiembrie 2023, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 373 din 19 aprilie
2024.

40. Curtea a retinut ca, potrivit dispozitiilor art. 126 alin. (1)
din Constitutie, ,Justitia se realizeazé prin Inalta Curte de
Casatie si Justitie si prin celelalte instante judecétoresti stabilite
de lege”, iar cat priveste modalitatea concreta de realizare a
justitiei, Curtea a constatat ca, potrivit art. 126 alin. (2) din
Constitutie, aceasta este circumscrisa legii care stabileste atat
competenta instantelor judecatoresti, cat si procedura de
judecata. Asa fiind, plenitudinea de jurisdictie a autoritatilor
chemate sa infaptuiasca justitia este structurata si nu limitata in
functie de anumite proceduri, termene si conditii a caror
respectare este indisolubil legata de actul de justitie. Cu alte
cuvinte, ceea ce prevaleaza, din perspectiva raportarii la
menirea instantelor judecatoresti, este faptul ca aspectele
conflictuale deduse judecdtii sa fie dezlegate de o instanta
judecatoreasca. Singurele limitari ale plenitudinii de jurisdictie a
instantelor judecatoresti sunt reprezentate de competenta
acordata Curtii Constitutionale conform art. 146 din Legea
fundamentala (a se vedea Decizia nr. 302 din 27 martie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 361 din
29 mai 2012) si de domeniile excluse controlului judecétoresc
conform art. 126 alin. (6) din Legea fundamentala.

41. In continuare, Curtea a retinut c&, sub acest aspect, in
cadrul procesului penal, judecatorul de camera preliminara,
judecatorul de drepturi si libertati si instantele de fond stabilite de
lege au deplina legitimitate, potrivit competentei atribuite de
lege, sa se pronunte asupra dezlegarii tuturor pricinilor date in
competenta lor, respectand, deci, exigenta mai sus enuntata,
imprejurarea ca in anumite proceduri, cum ar fi procedura de
camera preliminara, apel, cai extraordinare de atac, legiuitorul a
instituit anumite limite [cum ar fi obiectul procedurii in camera
preliminara prevazut de art. 342 din Codul de procedura penala,
efectul devolutiv sau extensiv al apelului Tn cadrul limitelor
prevazute de art. 417 alin. (1), art. 418 si art. 419 din Codul de
procedura penala si cu respectarea principiului non reformatio
in pejus, exercitarea contestatiei in anulare numai in situatiile
prevazute de art. 426 din Codul de procedura penala, a
recursului in casatie Tn situatiile prevazute de art. 434 alin. (2)
din Codul de procedura penald etc.] nu inseamna ca este
afectata plenitudinea de jurisdictie a instantelor judecatoresti,
deoarece, asa cum s-a aratat, aceasta se circumscrie numai
legii, Tn acord cu dispozitiile art. 126 alin. (2), cu conditia ca, prin
reglementarea la nivel legal a principiilor constitutionale
referitoare la procedura de judecata, legiuitorul sa asigure atat
dreptul partilor de a avea un parcurs procedural previzibil si

dreptul acestora de a-si adapta in mod rezonabil conduita
procesuala in conformitate cu ipoteza normativa a legii, aspecte
care se constituie Tn garantii indispensabile ale dreptului la un
proces echitabil, cat si crearea premiselor constitutionale in
vederea realizarii de catre instantele judecatoresti a unei justitii
unice, egale si impartiale.

42. Prin urmare, Curtea a constatat ca, din aceasta
perspectiva, plenitudinea de jurisdictie a instantelor judecatoresti
nu este absoluta, aceasta putand fi structurata prin instituirea
unor termene, conditii legale ori competente limitate (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011).

43. Asa fiind, Curtea a constatat ca, potrivit dispozitiilor
art. 342 din Codul de procedura penala, obiectul procedurii
camerei preliminare 1l constituie verificarea, dupa trimiterea in
judecata, a competentei si a legalitatii sesizarii instantei, precum
si verificarea legalitatii administrarii probelor si a efectuarii
actelor de catre organele de urmarire penala. Prin urmare,
acesta se circumscrie unor aspecte referitoare la competenta si
la legalitatea fie a sesizarii, fie a administrarii probelor care
fundamenteaza acuzatia in materie penald. S-a retinut c3a,
potrivit prevederilor art. 345 alin. (2) din Codul de procedura
penala, judecatorul de camera preliminara va comunica de
indata parchetului, in vederea remedierii, incheierea pronuntata
in cazul in care fie constata neregularitati ale actului de sesizare,
fie sanctioneaza, potrivit art. 280-282 din Codul de procedura
penald, actele de urmarire penala efectuate cu incalcarea legii
ori exclude una sau mai multe probe administrate in timpul
urmaririi penale. De asemenea, cu privire la legalitatea
probatiunii, s-a retinut ca in camera preliminara pot fi supuse
controlului judecatorului aspectele referitoare la nulitatea
absoluta sau relativa ori la excluderea unor probe care, potrivit
art. 102 din Codul de procedura penala, vizeaza numai probele
nelegale, probele obtinute prin torturd si cele derivate din
acestea.

44. In aceste conditii, Curtea a constatat ca judecatorul de
camera preliminara nu se poate pronunta asupra aspectelor
legate de temeinicia acuzatiei, acesta fiind atributul exclusiv al
instantei competente sa judece fondul cauzei. Nu in ultimul rand,
Curtea a constatat ca obiectivul acestei proceduri este sa
stabileasca daca urmarirea penala si rechizitoriul sunt apte sa
declanseze faza de judecata ori trebuie refacute, iar, in ipoteza
inceperii judecatii, sa stabileasca actele asupra carora aceasta
va purta si pe care partile si ceilalti participanti isi vor putea
intemeia sustinerile ori pe care trebuie sa le combata. Asadar,
legiuitorul a limitat la o faza distincta de parcurs a procesului
penal posibilitatea invocarii exceptiilor referitoare la competenta
instantei, legalitatea sesizarii, legalitatea administrarii probelor
sau legalitatea actelor efectuate de organul de urmarire penala,
faza in care nu se stabileste vinovatia sau nevinovatia
inculpatului. Consecinta acestei limitari temporale este faptul c3,
dupa inceperea judecatii, nu mai este posibila restituirea cauzei
la procuror, scopul reglementarii fiind asigurarea solutionarii cu
celeritate a cauzelor penale.

45. Tn aceste conditii, Curtea a retinut c& incadrarea juridic
a faptei presupune realizarea de catre organele judiciare a unei
concordante intre continutul legal al infractiunii si continutul
concret al acesteia. De pilda, se poate schimba incadrarea
juridica dintr-o infractiune in alta infractiune, insa cu retinerea
aceleiasi laturi obiective, dar cu urmari sau cu imprejurari
diferite. Asadar, schimband incadrarea juridica a faptei, instanta
constata ca savarsita aceeasi fapta prevazuta in actul de
sesizare, insa cu retinerea sau inlaturarea unor imprejurari de
care nu se face vorbire in rechizitoriu. Or, Curtea constata ca
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datele care ar putea conduce la concluzia ca incadrarea juridica
data faptei prin actul de sesizare trebuie schimbata pot sa apara
doar 1in cursul cercetarii judecatoresti, ca urmare a
readministrarii probelor din urmarirea penala ori a administrarii
de probe noi. Totodata, Curtea constatd ca schimbarea
incadrarii juridice a faptei poate avea loc in anumite conditii, a
caror indeplinire constituie o garantie atat a dreptului de apérare
al partilor, cat si a solutionarii corecte a cauzei. Procedura pe
care instanta de judecata trebuie sa o aplice in ipoteza
schimbarii incadrarii juridice a faptei este reglementatd de
art. 386 din Codul de procedura penala, potrivit caruia instanta
de fond este obligatd sa puna in discutie noua incadrare si sa
atraga atentia inculpatului ca are dreptul sa ceara lasarea cauzei
mai la urma sau aménarea judecatii, pentru a-si pregati
apararea, iar, daca noua incadrare juridica vizeaza o infractiune
pentru care este necesara plangerea prealabila a persoanei
vatamate, instanta de judecatd este obligatd sa cheme
persoana vatamata si sa o intrebe daca intelege sa faca
plangere prealabild. In situatia in care persoana vatamata
formuleaza plangere prealabild, instanta continua cercetarea
judecatoreasca, in caz contrar dispunand incetarea procesului
penal. Asadar, fata de procedura mentionata si solutia ce poate
fi pronuntata in ipoteza ultima din paragraful anterior, Curtea
constatd ca schimbarea incadrérii juridice a faptei implica
verificarea temeiniciei acuzatiei, fiind o institutie juridica ce poate
fi valorificata doar in faza judecatii in prima instanta.

46. In aceste conditii, avand in vedere cele retinute anterior,
Curtea a constatat ca schimbarea incadrarii juridice a faptei,
asadar stabilirea textului de lege care prevede si sanctioneaza
fapta socialmente periculoasa si caracterizarea ei ca infractiune,
excedeaza competentei judecatorului de camera preliminara,
astfel cum este aceasta circumscrisa in raport cu obiectul
camerei preliminare, fara ca prin aceasta sa se aduca atingere
dispozitiilor constitutionale invocate, in conditile in care
legiuitorul poate institui anumite limite de competenta, prin
aceasta nefiind afectata plenitudinea de jurisdictie a instantelor
judecatoresti, deoarece aceasta se circumscrie, in acord cu
dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie, numai legii. De altfel,
astfel cum s-a aratat in precedent, exista norme procesual
penale in temeiul cérora institutiile procesual penale mentionate
sa poata fi valorificate in celelalte faze ale procesului penal, cu

respectarea drepturilor fundamentale invocate, in conditiile in
care ,institutia procesuala a camerei preliminare nu apartine nici
urmaririi penale, nici judecatii, fiind echivalenta unei noi faze a
procesului penal, iar, din reglementarea atributiilor pe care
functia exercitatd de judecatorul de camera preliminara le
presupune, activitatea acestuia nu priveste fondul cauzei, actul
procesual exercitat de catre acesta neantamand si
nedispunand, Tn sens pozitiv sau negativ, cu privire la
elementele esentiale ale raportului de conflict: fapta, persoana
si vinovatie” (in acest sens, Decizia nr. 641 din 11 noiembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 887
din 5 decembrie 2014).

47. Totodata, Curtea a observat ca, prin Decizia nr. 838 din
8 decembrie 2015, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 158 din 1 martie 2016, paragraful 19, a retinut ca,
in repetate rénduri, a fost chematé& sa se pronunte asupra unor
dispozitii secventiale ale institutiei camerei preliminare,
constatdnd ca aceasta a fost conceputa, in acceptiunea
legiuitorului, ,ca o institutie noua si inovatoare” care are ca scop
Jinlaturarea duratei excesive a procedurilor in faza de judecata”,
fiind, In acelasi timp, un remediu procesual menit ,sa raspunda
exigentelor de legalitate, celeritate si echitate a procesului
penal”. Astfel, prin prisma atributiilor procesuale incredintate
judecatorului de camera preliminara, in contextul separarii
functiilor judiciare, Curtea a tras concluzia ca acestuia ii revine
functia de verificare a legalitatii trimiterii ori netrimiterii n
judecata si ca, in conceptia legiuitorului, aceasta noua institutie
procesuala nu apartine nici urmaririi penale, nici judecatii, fiind
echivalenta unei noi faze a procesului penal. Procedura camerei
preliminare a fost incredintata, potrivit art. 54 din Codul de
procedura penalad, unui judecator — judecatorul de camera
preliminara —, a carui activitate se circumscrie aceleiasi
competente materiale, personale si teritoriale a instantei din care
face parte, conferindu-i acestei noi faze procesuale un caracter
jurisdictional (a se vedea Decizia nr. 641 din 11 noiembrie 2014,
paragrafele 25 si 27).

48. Atat solutiile, cat si considerentele cuprinse n deciziile
mentionate Tsi pastreaza valabilitatea si Tn prezenta cauza,
neintervenind elemente noi, de naturd sa determine
reconsiderarea jurisprudentei Curtii.

49. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1-3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Gino Mario lorgulescu in Dosarul
nr. 20.691/3/2020/a1 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 168 alin. (12) din Codul de procedura
penala si ale sintagmei ,in cursul judecatii” cuprinse in dispozitiile art. 386 alin. (1) din Codul de procedura penala, in redactarea
anterioara intrarii Tn vigoare a Legii nr. 201/2023 pentru modificarea si completarea Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura
penald, precum si pentru modificarea altor acte normative, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 4 decembrie 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexei nr. 3 la Hotararea Guvernului
nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea
art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014
privind organizarea si functionarea Autoritatii
pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina
si de Crestere a Precipitatiilor

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Numarul curent 14 din anexa nr. 3 la Hotararea Guvernului
nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului
nr. 1.186/2014 privind organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea
Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 56 din 19 ianuarie 2017, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

Din care:
Nr;' Denumirea unitatii TOTAL| autoturisme
crt. pentru activitati | autospeciale | autoutilitare
specifice
,14.]Agentia Domeniilor Statului6) 37 33 — 4
PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:

Viceprim-ministru, interimar,
Oana-Clara Gheorghiu
p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
interimar,
Mihaly Zoltan-Jozsef,
secretar de stat

Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Bucuresti, 16 iulie 2026.
Nr. 545.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE
Nr. 824 din 10 iulie 2026 Nr. 1.313 din 14 iulie 2026

ORDIN
privind modificarea anexelor nr. 1 si 2 la Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate nr. 564/499/2021 pentru aprobarea protocoalelor terapeutice
privind prescrierea medicamentelor aferente denumirilor comune internationale prevazute
in Lista cuprinzénd denumirile comune internationale corespunzatoare medicamentelor de care
beneficiaza asiguratii, cu sau fara contributie personala, pe baza de prescriptie medicala,
in sistemul de asigurari sociale de sanatate, precum si denumirile comune internationale
corespunzatoare medicamentelor care se acorda in cadrul programelor nationale de sanatate,
aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 720/2008, si a normelor metodologice
privind implementarea acestora

Vazand Referatul de aprobare nr. 824R din 10.07.2026 al Directiei generale asistentd medicala si sanatate publica din
cadrul Ministerului Sanatatii si nr. DG 8.026 din 14.07.2026 al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,

avand in vedere dispozitiille art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile art. 4 din Hotararea Guvernului nr. 720/2008 pentru aprobarea Listei cuprinzdnd denumirile
comune internationale corespunzatoare medicamentelor de care beneficiaza asiguratii, cu sau fara contributie personala, pe baza
de prescriptie medicala, in sistemul de asigurari sociale de sanatate, precum si denumirile comune internationale corespunzétoare
medicamentelor care se acorda in cadrul programelor nationale de sanatate, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare art. 4 alin. (5) pct. 11 din Legea nr. 134/2019 privind reorganizarea Agentiei Nationale a Medicamentului
si a Dispozitivelor Medicale, precum si pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,
cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 17 alin. (5) din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 972/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii, interimar, si presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emit urmatorul ordin:

Art. I. — Anexele nr. 1 si 2 la Ordinul ministrului sanatatii si
al presedintelui Casei Nationale de Asiguradri de Sanatate
nr. 564/499/2021 pentru aprobarea protocoalelor terapeutice
privind prescrierea medicamentelor aferente denumirilor
comune internationale prevazute in Lista cuprinzand denumirile
comune internationale corespunzatoare medicamentelor de
care beneficiaza asiguratii, cu sau fara contributie personala, pe
bazé de prescriptie medicala, in sistemul de asigurari sociale de
sanatate, precum si denumirile comune internationale

p. Ministrul s&natatii, interimar,
Stela Firu,
secretar de stat

corespunzatoare medicamentelor care se acorda in cadrul
programelor nationale de sanatate, aprobata prin Hotararea
Guvernului nr. 720/2008, si a normelor metodologice privind
implementarea acestora, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 474 si 474 bis din 6 mai 2021, cu
modificarile si completérile ulterioare, se modificd conform
anexei*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Horatiu-Remus Moldovan

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 586 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri

nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.



10 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 586/17.VI1.2026

MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar
particular Scoala Primara ,,Adventista” din municipiul Targoviste, judetul Dambovita

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. @), respectiv ale art. 15 lit. €) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a

standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;
— Ordinului ministrului educatiei nr. 4.892/2022 privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie Asociatiei
Adventiste pentru Educatie Dambovita din municipiul Targoviste pentru unitatea de Tnvé‘;émént preuniversitar particular Scoala

Primara ,Adventista” din mun|C|p|uI Targowste Judetul Dambovita;

— Hotaréarii Consiliului Agentiei Roméane de AS|gurare a Calltatu in Invatamantul Preuniversitar nr. 5 din 23.04.2026;

— Referatului de aprobare nr. 3.699 din 24.04.2026 pentru pr0|ectul de ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar particular Scoala Primara ,Adventista” din

mun|C|p|uITargowste judetul Dambowta pentru nivelul de mvatamant sprescolar”, limba de predare .,;fomana”, forma de mvatamant

program prelungit”, respectiv nivelul de mvatamant ,<gimnazial”,

limba de predare ,romana”, forma de mvatamant ~CU frecventa zi”,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functlonarea Ministerului Educat|e|

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Scoala Primara
,Adventista”, cu sediul in str. Magrini nr. 38, municipiul
Téargoviste, judetul Dambovita, pentru nivelul de invatamant
Lprescolar’, limba de predare ,romana”, forma de invatamant
Lprogram prelungit”, respectiv nivelul de invatamant ,gimnazial”,
limba de predare ,roména”, forma de invatamant ,cu frecventa,
zi”, incepand cu anul scolar 2026-2027.

(2) Tncepand cu anul scolar 2026-2027, Scoala Primara
~Adventistd” din municipiul Térgoviste judetul Dambovita, se va
numi Scoala Gimnaziala ,Adventista” din municipiul Targowste
judetul Dadmbovita.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de invatamant preuniversitar particular Scoala Gimnaziala
,Adventista” din municipiul Téargoviste, judetul Dambovita,
calitatea de furnizor de educatie, respectlv dreptul de organizare
si desfasurare a procesului de Tnvétémént pentru nivelurile de
invatamant, limba de predare si formele de invatamant
mentionate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Adventista” din municipiul Targoviste,
Judetul Dambovita, autorizata potrivit dispozitiilor art. 1, este
persoana Jur|d|ca de drept privat si utilitate publ|ca parte a
sistemului national de fnvatamant, beneficiazd de toate
drepturile si are obligatiile prevazute de lege.

(2) Capacitatea maxima de scolarizare a unitatii de
fnvatamant preuniversitar particular Scoala Gimnaziala
LAdventista” din municipiul Targoviste, judetul Dambovita, este
de 12 formatiuni de studiu/2 schimburi, respectiv maximum
8 formatiuni de studiu/schimbul 1 si maximum 4 formatiuni de
studiu/schimbul 2.

Art. 4. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Adventista” din municipiul Targoviste,
judetul Dambovita, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform dispozitiilor art. 1, cu

respectarea prevederilor Legii Tnvatamantului preuniversitar
nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si a tuturor celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum doi ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelurile de invatamant, limba de predare si
formele de invatamant mentionate la art. 1 alin. (1);

c) de a intocmi si inainta Agentiei Roméane de Asigurare a
Calitatii Tn Invatamantul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual
de evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an, pe platforma oficiala a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitdtile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare si a autorizatiei de securitate la incendiu.

(3) Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar, Tn colaborare cu Inspectoratul Scolar Judetean
Dambovita, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Scoala Gimnaziala ,Adventista” din municipiul Targoviste,
judetul Dambovita, este monitorizata si controlata periodic de
Ministerul Educatiei si Cercetarii, Agentia Romana de Asigurare
a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar si Inspectoratul Scolar
Judetean Dambovita, in vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acordarii autorizatiei de
functionare provizorie.

Art. 6. — Asociatia Adventista pentru Educatie Dambovita,
in calitate de persoana juridica initiatoare, unitatea de
invatamant preuniversitar particular Scoala Primara ,Adventista”
din municipiul Targoviste, judetul Dambovita, Ministerul
Educatiei si Cercetarii, Inspectoratul Scolar Judetean Dambovita
si Agentia Romana de Asigurare a Calitatii Tn Invatamantul
Preuniversitar duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mihai Dimian

Bucuresti, 22 iunie 2026.
Nr. 4.224.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar
particular Cresa ,,Wabi Sabi” din municipiul Suceava, judetul Suceava

Avand in vedere prevederile:

— Legii Invatdmantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Tnv&tamantul Preuniversitar;

— Hotarérii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotaréarii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnv&tamantul Preuniversitar nr. 7 din 11.06.2026;

— Referatului de aprobare nr. 5.029 din 15.06.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Cresa ,Wabi Sabi” din municipiul

Suceava, judetul Suceava, pentru nivelul de Tnvatamant ,anteprescolar”, limba de predare ,roméana”, forma de invatamant ,program

prelungit”,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de invatamant preuniversitar particular Cresa ,Wabi
Sabi”, cu sediul in Str. Statiunii nr. 134 bis/2, municipiul Suceava,
judetul Suceava, pentru nivelul de invatamant ,anteprescolar”,
limba de predare ,romana”, forma de invatamant ,program
prelungit”, incepand cu anul scolar 2026-2027.

(2) Prezentul ordin reprezinta actul de infiintare a unitatii de
fnvatamant preuniversitar particular Cresa ,Wabi Sabi” din
municipiul Suceava, judetul Suceava.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de Tnvatamant preuniversitar particular Cresa ,Wabi Sabi” din
municipiul Suceava, judetul Suceava, calitatea de furnizor de
educatie, respectiv dreptul de organizare si desfasurare a
procesului de Tnvatdmant pentru nivelul de invatamant, limba de
predare si forma de invatamant mentionate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de invatadmant preuniversitar particular
Cresa ,Wabi Sabi” din municipiul Suceava, judetul Suceava,
autorizata potrivit dispozitiilor art. 1 alin. (1), este persoana
juridica de drept privat si utilitate publica, parte a sistemului
national de invatamant, beneficiaza de toate drepturile si are
obligatiile prevazute de lege.

(2) Capacitatea maxima de scolarizare a unitatii de
fnvatamant preuniversitar particular Cresa ,Wabi Sabi” din
municipiul Suceava, judetul Suceava, este de 3 formatiuni de
studiu/1 schimb, respectiv maximum 3 formatiuni de studiu/
schimbul 1.

Art. 4. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Cresa ,Wabi Sabi” din municipiul Suceava, judetul Suceava, are
urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform dispozitiilor art. 1
alin. (1), cu respectarea prevederilor Legii Tnvatamantului
preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile

ulterioare, precum si a tuturor celorlalte reglementari legale in
vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum doi ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invatamant, limba de predare si forma
de invataméant mentionate la art. 1 alin. (1);

c) de a intocmi si Thainta Agentiei Romane de Asigurare a
Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual
de evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an, pe platforma oficiala a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitatile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare si a autorizatiei de securitate la incendiu.

(3) Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar, Tn colaborare cu Inspectoratul Scolar Judetean
Suceava, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Cresa ,Wabi Sabi” din municipiul Suceava, judetul Suceava,
este monitorizata si controlata periodic de Ministerul Educatiei si
Cercetarii, Agentia Romana de Asigurare a Calitatii n
Invatamantul Preuniversitar si de Inspectoratul Scolar Judetean
Suceava, in vederea verificarii respectarii standardelor care au
stat la baza acordarii autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 6. — S.C. Wabi Sabi Center — S.R.L., in calitate de
persoand juridica initiatoare, unitatea de Tinvatamant
preuniversitar particular Cresa ,Wabi Sabi” din municipiul
Suceava, judetul Suceava, Ministerul Educatiei si Cercetarii,
Inspectoratul Scolar Judetean Suceava si Agentia Roména de
Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar duc la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mihai Dimian

Bucuresti, 29 iunie 2026.
Nr. 4.272.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar
particular Gradinita cu Program Prelungit Amintiri din Copilarie din municipiul Bucuresti, sectorul 3

Avand in vedere prevederile:

— Legii Tnvatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. ) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotaréarii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a Calltatu in Tnvatamantul Preuniversitar nr. 7 din 11.06.2026;

— Referatului de aprobare nr. 5.040 din 15.06.2026 pentru pr0|ectul de ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita cu Program Prelungit
Amintiri din Copilarie din municipiul Bucuresti, sectorul 3, pentru nivelul de invatamant ,prescolar”, limba de predare ,romana”, forma

de invatamant ,program prelungit”,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita cu
Program Prelungit Amintiri din Copilarie, cu sediul in
str. Rasovita nr. 18, municipiul Bucuresti, sectorul 3, pentru nivelul
de invatamant ,prescolar”, limba de predare ,roméana”, forma de
invataméant ,program prelungit’, incepand cu anul scolar
2026-2027.

(2) Prezentul ordin reprezinta actul de infiintare a unitatii de
invatamant preuniversitar particular Gradinita cu Program
Prelungit Amintiri din Copilarie din municipiul Bucuresti,
sectorul 3.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitéatii
de Tnvatdamant preuniversitar particular Gradinita cu Program
Prelungit Amintiri din Copilarie din municipiul Bucuresti,
sectorul 3, calitatea de furnizor de educatie, respectiv dreptul de
organizare si desfasurare a procesului de invatamant pentru
nivelul de invatamant, limba de predare si forma de invatamant
mentionate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit Amintiri din Copilarie din
municipiul Bucuresti, sectorul 3, autorizata potrivit dispozitiilor
art. 1, este persoana juridica de drept privat si utilitate publica,
parte a sistemului national de invatamant, beneficiaza de toate
drepturile si are obligatiile prevazute de lege.

(2) Unitatea de invatamant preuniversitar particular Gradinita
cu Program Prelungit Amintiri din Copilarie din municipiul
Bucuresti, sectorul 3, are capacitatea maxima de scolarizare de
3 formatiuni de studiu/1 schimb, respectiv maximum 3 formatiuni
de studiu/schimbul 1.

Art. 4. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit Amintiri din Copilarie din
municipiul Bucuresti, sectorul 3, are urmétoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform dispozitiilor art. 1
alin. (1), cu respectarea prevederilor Legii Tnvatamantului
preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile

ulterioare, precum si a tuturor celorlalte reglementari legale in
vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum doi ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invatamant, limba de predare si forma
de invatamant mentionate la art. 1 alin. (1);

c) de a intocmi si Tnainta Agentiei Roméane de Asigurare a
Calitatii Tn Invatamantul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual
de evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an, pe platforma oficiala a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitatile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare sia autorlzatlel de securitate la incendiu.

(3) Agentla Romana de AS|gurare a Calitatii in Tnvatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul $co|ar al
Municipiului Bucuresti, va monitoriza punerea in aplicare a
prevederilor prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit Amintiri din Copilarie din
municipiul Bucuresti, sectorul 3, este monitorizata si controlata
periodic de Ministerul Educatiei si Cercetarii, Agentla Roména
de Asigurare a Calitatii Tn Invatamantul Preuniversitar si de
Inspectoratul Scolar al Mun|0|p|uIU| Bucuresti, in vederea
verificarii respectarii standardelor care au stat la baza acordarii
autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 6. — S.C. SPRING KIDS — S.R.L., in calitate de
persoana juridica initiatoare, unitatea de finvatamant
preuniversitar particular Gradinita cu Program Prelungit Amintiri
din Copilarie din municipiul Bucuresti, sectorul 3, Ministerul
Educatiei si Cercetarii, Inspectoratul Scolar al Municipiului
Bucurestl si Agentia Roména de AS|gurare a Calitatii n
Invatamantul Preuniversitar duc la indeplinire prevedenle
prezentulw ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mihai Dimian

Bucuresti, 29 iunie 2026.
Nr. 4.274.
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar
particular Gradinita ,,Karolina” din municipiul Sibiu, judetul Sibiu

Avand in vedere prevederile:

— Legii Invatdmantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnv&tamantul Preuniversitar;

— Hotarérii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu maodificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotararii Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar nr. 7 din 11.06.2026;

— Referatului de aprobare nr. 5.039 din 15.06.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Karolina” din municipiul
Sibiu, judetul Sibiu, pentru nivelul de invatamant ,prescolar”, limba de predare ,roméana”, forma de invatamant ,program prelungit”,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita
.Karolina”, cu sediul in Calea Poplacii nr. 104, municipiul Sibiu,
judetul Sibiu, pentru nivelul de invatamant ,prescolar”, limba de
predare ,romana”, forma de invatamant ,program prelungit”,
incepénd cu anul scolar 2026-2027.

(2) Prezentul ordin reprezinta actul de infiintare a unitatii de
invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Karolina” din
municipiul Sibiu, judetul Sibiu.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Karolina” din
municipiul Sibiu, judetul Sibiu, calitatea de furnizor de educatie,
respectiv dreptul de organizare si desfasurare a procesului de
invatamant pentru nivelul de invatamant, limba de predare si
forma de invatdmant mentionate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Karolina” din municipiul Sibiu, judetul Sibiu, autorizata
potrivit dispozitiilor art. 1 alin. (1), este persoana juridica de drept
privat si utilitate publicad, parte a sistemului national de
invatamant, beneficiaza de toate drepturile si are obligatiile
prevazute de lege.

(2) Unitatea de invatamant preuniversitar particular Gradinita
,Karolina” din municipiul Sibiu, judetul Sibiu, are capacitatea
maxima de scolarizare de 4 formatiuni de studiu/1 schimb,
respectiv maximum 4 formatiuni de studiu/schimbul 1.

Art. 4. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Karolina” din municipiul Sibiu, judetul Sibiu, are
urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform dispozitiilor art. 1
alin. (1), cu respectarea prevederilor Legii Tnvatamantului
preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile

ulterioare, precum si a tuturor celorlalte reglementari legale in
vigoare;

b) de a solicita acreditarea In termen de maximum doi ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invatamant, limba de predare si forma
de invataméant mentionate la art. 1 alin. (1);

c) de a intocmi si Thainta Agentiei Romane de Asigurare a
Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual
de evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an, pe platforma oficiala a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitdtile de Tnvatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare si a autorizatiei de securitate la incendiu.

(3) Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in invatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar Judetean
Sibiu, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Karolina” din municipiul Sibiu, judetul Sibiu, este
monitorizata si controlatad periodic de Ministerul Educatiei si
Cercetarii, Agentia Roméana de Asigurare a Calitati in
Invatdmantul Preuniversitar si de Inspectoratul Scolar Judetean
Sibiu, Tn vederea verificarii respectarii standardelor care au stat
la baza acordarii autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 6. — Asociatia Nemokids, in calitate de persoana juridica
initiatoare, unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Karolina” din municipiul Sibiu, judetul Sibiu, Ministerul
Educatiei si Cercetarii, Inspectoratul Scolar Judetean Sibiu si
Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mihai Dimian

Bucuresti, 29 iunie 2026.
Nr. 4.275.
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ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invataméant preuniversitar de stat
Gradinita cu Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna Valu lui Traian, judetul Constanta

Avand in vedere prevederile:

— Legii Invatdmantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinului ministrului educatiei nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor masuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului
national de invatamant preuniversitar si superior, cu modificarile ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in Tnvatdmantul Preuniversitar;

— Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala in vederea autorizarii,
acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu maodificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare provizorie si a
standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare;

— Hotérarii Consiliului Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Inv&tamantul Preuniversitar nr. 6 din 14.05.2026;

— Referatului de aprobare nr. 4.732 din 14.05.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educatiei si cercetarii privind
acordarea autorizatiei de functionare provizorie unitatii de invatamant preuniversitar de stat Gradinita cu Program Prelungit Nr. 1
Valu lui Traian din comuna Valu lui Traian, judetul Constanta, pentru nivelul de tnvatamant ,anteprescolar”, limba de predare

,;romana”, forma de invatamant ,program prelungit”,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei

si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acorda autorizatia de functionare provizorie
unitatii de invatamant preuniversitar de stat Gradinita cu
Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian, cu sediul in Calea
Dobrogei nr. 104, satul Valu lui Traian, comuna Valu lui Traian,
judetul Constanta, respectiv Str. Florilor nr. 2, comuna Valu lui
Traian, judetul Constanta, avand structurile arondate Gradinita
cu Program prelungit Nr. 3 Valu lui Traian, cu sediul in
Str. Socului nr. 2, satul Valu lui Traian, Gradinita Comunitara
,Universul Copiilor”, cu sediul in Calea Dobrogei nr. 67, satul
Valu lui Traian, pentru nivelul de invataméant ,anteprescolar”,
limba de predare ,romana”, forma de invatamant ,program
prelungit”, incepand cu anul scolar 2026-2027.

(2) Formatiunile de studiu pentru nivelul de invatamant, limba
de predare si forma de Tnvatamant mentionate la alin. (1) se
scolarizeaza in sediul din Str. Florilor nr. 2, satul Valu lui Traian,
comuna Valu lui Traian, judetul Constanta.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie confera unitatii
de invatamant preuniversitar de stat Gradinita cu Program
Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna Valu lui Traian, judetul
Constanta, calitatea de furnizor de educatie, respectiv dreptul
de organizare si desfasurare a procesului de invatamant pentru
nivelul de invatamant, limba de predare si forma de invatamant
mentionate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar de stat
Gradinita cu Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna
Valu lui Traian, judetul Constanta, este persoana juridica de
drept public, parte a sistemului national de Tnvatamant,
beneficiaza de toate drepturile si are obligatiile prevazute de
lege.

(2) Unitatea de invatamant preuniversitar de stat Gradinita
cu Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna Valu lui
Traian, judetul Constanta, are capacitatea maxima de
scolarizare de 25 de formatiuni de studiu/1 schimb, respectiv
maximum 25 de formatiuni de studiu/schimbul 1, dupd cum
urmeaza:

a) capacitatea maxima de scolarizare in sediul din Calea
Dobrogei nr. 104, satul Valu lui Traian, comuna Valu lui Traian,
judetul Constanta, este de 7 formatiuni de studiu/1 schimb,
respectiv maximum 7 formatiuni de studiu/schimbul 1;

b) capacitatea maxima de scolarizare in sediul din
Str. Florilor nr. 2, satul Valu lui Traian, comuna Valu lui Traian,
judetul Constanta, este de 10 formatiuni de studiu/1 schimb,
respectiv maximum 10 formatiuni de studiu/schimbul 1;

c) capacitatea maxima de scolarizare in sediul din
Str. Socului nr. 2, satul Valu lui Traian, comuna Valu lui Traian,
judetul Constanta este de 4 formatiuni de studiu/1 schimb,
respectiv maximum 4 formatiuni de studiu/schimbul 1;

d) capacitatea maxima de scolarizare in sediul din Calea
Dobrogei nr. 67, satul Valu lui Traian, comuna Valu lui Traian,
judetul Constanta este de 4 formatiuni de studiu/1 schimb,
respectiv maximum 4 formatiuni de studiu/schimbul 1.

Art. 4. — (1) Unitatea de Tnvatamant preuniversitar de stat
Gradinita cu Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna
Valu lui Traian, judetul Constanta, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic si administrativ pentru
formatiunile de studiu scolarizate conform dispozitiilor art. 1
alin. (1), cu respectarea prevederilor Legii Tnvatamantului
preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si a tuturor celorlalte reglementari legale in
vigoare;

b) de a solicita acreditarea In termen de maximum doi ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invatamant, limba de predare si forma
de Tnvatamant mentionate la art. 1 alin. (1);

c) de a intocmi si Tnainta Agentiei Romane de Asigurare a
Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual
de evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an, pe platforma oficiala a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitatile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare si a autorizatiei de securitate la incendiu.

(3) Agentia Roména de Asigurare a Calitatii in Tnvét,éméntul
Preuniversitar, Tn colaborare cu Inspectoratul Scolar Judetean
Constanta, va monitoriza punerea in aplicare a prevederilor
prezentului ordin.
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Art. 5. — Unitatea de Tnvatamant preuniversitar de stat
Gradinita cu Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna
Valu lui Traian, judetul Constanta, este monitorizata si controlata
periodic de Ministerul Educatiei si Cercetarii, Agentia Roméana
de Asigurare a Calitatii in Tnvatdmantul Preuniversitar si de
Inspectoratul Scolar Judetean Constanta, in vederea verificarii
respectarii standardelor care au stat la baza acordarii
autorizatiei de functionare provizorie.

Art. 6. — Unitatea de Tnvatamant preuniversitar de stat
Gradinita cu Program Prelungit Nr. 1 Valu lui Traian din comuna
Valu lui Traian, judetul Constanta, Ministerul Educatiei si
Cercetarii, Inspectoratul Scolar Judetean Constanta si Agentia
Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar
duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul educatiei si cercetarii,

Mihai Dimian
Bucuresti, 29 iunie 2026.
Nr. 4.277.
MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII
ORDIN

pentru aprobarea Listei cheltuielilor privind achizitionarea de carti de specialitate,
precum si altor categorii de cheltuieli asimilate acestora si altor cheltuieli necesare derularii
actului educational, in legatura directa cu activitatea didactica, conform Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 58/2023 privind unele masuri pentru acordarea unei prime de cariera didactica
pentru personalul didactic si didactic auxiliar, precum si unei prime de cariera profesionala pentru
personalul administrativ din invataméantul de stat, suportate din fonduri externe nerambursabile

Avand in vedere prevederile art. 2 alin. (12) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 58/2023 privind unele masuri pentru
acordarea unei prime de cariera didactica pentru personalul didactic si didactic auxiliar, precum si unei prime de cariera profesionala
pentru personalul administrativ din invatamantul de stat, suportate din fonduri externe nerambursabile, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea si functionarea
Ministerului Educatiei si Cercetarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Lista cheltuielilor privind achizitionarea
de carti de specialitate, precum si altor categorii de cheltuieli
asimilate acestora si altor cheltuieli necesare derularii actului
educational, in legatura directa cu activitatea didactica, conform
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 58/2023 privind unele
masuri pentru acordarea unei prime de cariera didactica pentru
personalul didactic si didactic auxiliar, precum si unei prime de
cariera profesionala pentru personalul administrativ din
invatamantul de stat, suportate din fonduri externe

nerambursabile, prevazuta in anexa care face parte din
prezentul ordin.

Art. 2. — Directiile de specialitate din cadrul Ministerului
Educatiei si Cercetarii, inspectoratele scolare, institutile de
invatamant superior, unitatile de Tnvatamant preuniversitar si
beneficiarii primei de cariera didactica duc la Tndeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mihai Dimian

Bucuresti, 1 iulie 2026.
Nr. 4.325.
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ANEXA

LISTA
cheltuielilor privind achizitionarea de carti de specialitate, precum si altor categorii de cheltuieli asimilate acestora
si altor cheltuieli necesare derularii actului educational, in legatura directa cu activitatea didactica,
conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 58/2023 privind unele masuri pentru acordarea unei prime
de cariera didactica pentru personalul didactic si didactic auxiliar, precum si unei prime de cariera profesionala
pentru personalul administrativ din invatamantul de stat, suportate din fonduri externe nerambursabile

1. Cheltuieli privind achizitionarea de carti de
specialitate, precum si alte categorii de cheltuieli asimilate
acestora’

* Manuale scolare si auxiliare didactice aprobate de
Ministerul Educatiei si Cercetarii

* Ghiduri sau albume metodice in domeniul artelor vizuale,
artelor spectacolului si muzicii

* Publicatii in disciplina specialitatii sau de pedagogie, de
psihologie ori de sociologie educationala

* Monografii si carti stiintifice (inclusiv traduceri de
specialitate)

+ Carti de specialitate utilizate Tn procesul didactic

* Atlase, harti, dictionare, enciclopedii pentru uz educational

* Reviste stiintifice si pedagogice in format tiparit sau digital
ori abonamente la astfel de reviste

* E-bookuri, audiobookuri sau cursuri in format de document
portabil (PDF) cu continut profesional

* Resurse didactice tiparite pentru clasa

» Carti de dezvoltare personalad relevante pentru cadre
didactice (de exemplu: carti din domeniul inteligentei
emotionale, comunicare, prevenirea violentei scolare si
bullyingului, activitatile de consiliere si orientare)

+ Abonamente la reviste pedagogice, reviste de cultura
educationala (tiparite sau digitale)

2. Alte cheltuieli necesare derularii actului educational,
in legatura directa cu activitatea didactica

* Acces la platforme educationale

+ Achizitia de software muzical cu licenta de la comercianti
autorizati din Roméania

* Abonamente la servicii de videoconferinta utilizate in
predare

* Bilete/Abonamente la:

— expozitii stiintifice, muzee, targuri de carte cu valoare
formativa, teatru si spectacole cu valoarea educationala

1 Inclusiv in limbi straine.

* Achizitia de materiale didactice:

— suport/stativ cu foi detasabile, markere, planse didactice

— jocuri educative si interactive

— harti, globuri paméantesti, machete de anatomie/geografie/
stiinte

— instrumente muzicale si accesorii

* Taxe de inscriere si participarea la conferinte/evenimente
educationale relevante in formarea continua

» Materiale pentru activitati extrascolare sau interdisciplinare

» Softuri educationale licentiate pentru predare/evaluare/
analize cantitative/analize calitative

+ Servicii de tiparire si multiplicare de materiale didactice
elaborate de cadrul didactic

* Abonamente pentru licente software utilizate in activitatea
profesionala

» Abonamente pentru servicii cloud si dispozitive fizice de
stocare pentru materiale didactice

* Abonamente pentru acces baze de date

+ Abonamente la biblioteci nationale/universitare sau
biblioteci digitale

*» Materiale si echipamente (inclusiv materiale si echipamente
pentru educatie incluziva adaptate pentru elevi cu cerinte
educationale speciale)

* Taxe de publicare a articolelor stiintifice inclusiv in reviste
indexate cu acces deschis

* Taxe pentru colectare de date, traducere si corectura

» Taxe de afiliere la organizatii profesionale nationale si
internationale

+ Materiale privind educatia parentald si educatia adultilor

» Materiale privind prevenirea violentei scolare si bullyingului

* Materiale si resurse didactice pentru activitatile de
consiliere si orientare

» Abonamente la platforme online avansate de documentare
legislativa si juridica

» Abonamente la reviste academice
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