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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.699
din 4 decembrie 2025

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 65 alin. (5)
din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice

Elena-Simina Tanasescu — presedinte
Asztalos Csaba-Ferenc — judecator
Mihai Busuioc — judecator
Mihaela Ciochina — judecator
Dacian-Cosmin Dragos — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan Laurentiu Sorescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 65 alin. (5) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice. Exceptia a fost ridicata de Lidia
Mihaela Dumitru in Dosarul nr. 187/105/2021 al Curtii de Apel
Ploiesti — Sectia | civila si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 603D/2022.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 1.879D/2022, avand un obiect similar, exceptie ridicata de
Zorinel Pasa in Dosarul nr. 680/105/2022 al Tribunalului Prahova —
Sectia | civila.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de instiintare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea
cauzelor.

6. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele sus-mentionate, in
temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea
Dosarului nr. 1.879D/2022 la Dosarul nr. 603D/2022, care a fost
primul inregistrat.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei, avand in vedere
Decizia Curtii Constitutionale nr. 123 din 27 februarie 2025.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

8. Prin Incheierea din 15 decembrie 2021, pronuntata in
Dosarul nr. 187/105/2021, Curtea de Apel Ploiesti — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 65 alin. (5) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice.
Exceptia a fost ridicatd de Lidia Mihaela Dumitru intr-o cauza
avand ca obiect transformarea pensiei anticipate partiale in
pensie pentru limitd de véarsta si formeaza obiectul Dosarului
nr. 603D/2022.

9. Prin Sentinta civila nr. 1.604 din 21 iunie 2022, pronuntata
in Dosarul nr. 680/105/2022, Tribunalul Prahova — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 65 alin. (5) din Legea
nr. 263/2010. Exceptia a fost ridicatd de Zorinel Pasa intr-o

cauza avand ca obiect acordarea pensiei pentru limita de varsta
si formeaza obiectul Dosarului nr. 1.879D/2022.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile criticate sunt neconstitutionale in méasura
in care se aplica doar pensiilor stabilite dupa data intrarii Tn
vigoare a Legii nr. 207/2020 pentru modificarea alin. (5) al art. 65
din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice,
nu si pensiilor aflate n plata, iar sintagma ,reducerea varstei
standard de pensionare” se aplica doar pensiei anticipate
partiale, nu si pensiei pentru limita de varsta.

11. Se arata ca supunerea la un grad de poluare caracteristic
anumitor localitati i-a afectat pe toti locuitorii orasului, care au
un drept egal la ocrotirea sanatatii si la un mediu sanatos, iar
dreptul lor de a se recupera dupa ce o viata intreaga au fost
supusi la noxe este acelasi, fie ca s-au pensionat in luna august
sau in luna septembrie a anului 2020, fie ca beneficiaza de
pensie pentru limitd de varsta sau pensie anticipata partiala.

12. Mai mult, acordarea acestui beneficiu doar in cazul
pensiei anticipate partiale este discriminatorie si incalca dreptul
de proprietate consfintit de art. 44 si 47 din Constitutie, in
masura Th care nu se aplica pensiei pentru limita de varsta, care
de plano corespunde platii unor contributii de asigurari sociale
mai mari.

13. Sunt invocate si considerente din jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului si a Curtii de Justitie a Uniunii
Europene referitoare la interzicerea discriminarii.

14. Discriminarea intervine Tn cazul reducerii elementului
unic al varstei standard de pensionare numai in situatia
deschiderii dreptului la pensie anticipata partiala, nu si ih cazul
pensiei pentru limitd de varsta, desi in ambele ipoteze este
indeplinitd conditia reducerii varstei standard de pensionare
constand in locuirea in zone afectate de poluare remanenta
pentru o perioada de cel putin 30 de ani. Or, avand in vedere
elementul unic (varsta standard de pensionare) si fix (65 de ani)
care se reduce, precum si caracterul independent al conditiei
care determina reducerea — locuirea in zone afectate de
poluare remanenta pentru o perioada de cel putin 30 de ani —,
se apreciaza ca aplicarea acestei conditii in mod aleatoriu,
numai Tn anumite situatii, creeaza un tratament discriminatoriu
intre persoanele care au locuit in zonele respective.

15. Neaplicarea reducerii varstei standard de pensionare cu
2 ani si in cazul persoanelor care ar indeplini conditiile pentru
acordarea pensiei pentru limita de varsta conduce la incalcarea
principiului egalitatii in drepturi, eludand Tinsasi esenta
rationamentului pentru care dispozitiile art. 65 alin. (5) din Legea
nr. 263/2010 au fost adoptate, respectiv acordarea unui
beneficiu persoanelor care au locuit in zone afectate de poluare
remanenta pentru o perioada indelungata.

16. Dreptul la reducerea varstei standard de pensionare
prevazut de art. 65 alin. (5) din Legea nr. 263/2010 apartine
tuturor persoanelor care au vocatie de a deveni pensionari,
indiferent de categoria de pensie in care se incadreaza,
instituirea unui alt tratament juridic fiind discriminatorie si
incalcand principiul garantat de art. 14 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

17. In cazul de fatd, scopul urmarit prin norma legala
respectiva este unic si consta in acordarea unui beneficiu
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(reducerea varstei standard de pensionare cu 2 ani) unei
singure categorii de persoane (celor care au locuit in zone cu
poluare remanentd mai mult de 30 de ani). Asadar, se apreciaza
ca nu se justifica aplicarea normei respective in mod
discriminatoriu, cu Tncalcarea scopului reglementarii, numai
pentru o anumita categorie de pensionari. Norma nu a fost
adoptata pentru o anumita categorie de pensionari, ci pentru
toate persoanele care au locuit timp de peste 30 de ani intr-o
zona cu poluare remanenta. Aplicarea reducerii respective
numai in cazul unui anumit timp de pensie, in contextul in care
conditia locuirii in zone cu poluare remanenta timp de peste
30 de ani nu are nicio legatura cu tipul de pensie, reprezinta o
diferenta de tratament nejustificata in mod obiectiv si rezonabil,
constituind Tn acelasi timp o incalcare a principiului egalitatii in
fata legii.

18. Curtea de Apel Ploiesti — Sectia | civila apreciaza ca
exceptia este neintemeiatd. Instanta aratd ca aplicarea
prevederilor criticate doar in cazul pensiilor stabilite dupa
intrarea n vigoare a Legii nr. 207/2020, nu si celor aflate in plata,
se impune tocmai in vedere respectarii art. 15 alin. (2) din
Constitutie care prevede ca legea se aplica doar pentru viitor. De
asemenea, arata ca pensia anticipata partiala este reglementata
ca o exceptie de la regulile generale, iar situatia deosebita a
persoanelor care solicitda o astfel de categorie de pensie a
indreptatit legiuitorul s& stabileasca pentru acestea anumite
conditii si criterii derogatorii.

19. Tribunalul Prahova — Sectia | civila apreciaza ca
exceptia este neintemeiata, intrucat reglementarea criticata
reprezinta optiunea legiuitorului, permisa de prevederile art. 47
din Constitutie, nefiind, astfel, discriminatoriu.

20. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

21. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

22. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

23. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 65 alin. (5) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010, care, la data
invocarii prezentei exceptii, reglementau conditiile in care se
putea beneficia de reducerea varstei de pensionare fara
penalizarea prevazuta de alin. (4) al aceluiasi articol. Curtea
observa ca, ulterior sesizarii, Legea nr. 263/2010 a fost abrogata
prin art. 168 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 360/2023 privind
sistemul public de pensii, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1089 din 4 decembrie 2023, insa, avand
in vedere cele retinute prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, Curtea va analiza dispozitiile de lege cu care a
fost sesizata care, la data ridicarii exceptiei in cele doua dosare
conexate, aveau urmatorul cuprins: ,Persoanele care au locuit
cel putin 30 de ani in zonele afectate de poluarea remanenta
din cauza extractiei, prepardrii si arderii cdrbunelui sau a
sisturilor bituminoase, a extractiei si prepardrii minereurilor de
uraniu, a extractiei si prelucréarii minereurilor feroase si
neferoase cu continut de praf sau de emisii de gaze cu efect de

serd, de amoniac si derivate, de cupru, plumb, sulf, azot, fosfor,
cadmiu, arseniu, zinc, mangan, fluor, clor, feldspat si siliciu ori de
radiatii din minereuri radioactive, hidrogen sulfurat, crom
trivalent, crom hexavalent, cianuri, de pulberi metalice si/sau de
cocs metalurgic, a prelucrdrii titeiului sulfuros, desulfurarea
benzinei, a titeiului parafinos si neparafinos, a distilarii titeiului in
vederea producerii pacurii si a uleiurilor, respectiv in localitatile
Baia Mare, Célarasi, Copsa Mica, Drobeta-Turnu Severin,
Slatina, Targu Mures, Tarnaveni, Turnu Magurele, precum si in
localitatile Abrud, Baia de Aries, Lupsa, Ocolis, Rosia Montana
si Zlatna din judetul Alba, Béita din judetul Bihor, Bacédu si Onesti
din judetul Bac&du, Maieru, Rodna si Sant din judetul Bistrita-
Né&séud, Crizbav, Feldioara, Victoria si Fdgéras din judetul
Brasov, Anina, Armenis, Ciudanovita, Moldova Noua, Otelu
Rosu si Resita din judetul Caras-Severin, Aghiresu, Campia
Turzii, Cdpusu Mare, Dej, lara si Turda din judetul Cluj, Ndvodari
din judetul Constanta, Baraolt din judetul Covasna, Targoviste si
Titu din judetul Dambovita, Galati din judetul Galati, Branesti,
Balteni, Bustuchin, Cé&lnic, Dragotesti, Farcasesti, lonesti,
Matasari, Motru, Negomir, Plopsoru, Prigoria, Rosia de
Amaradia, Rovinari, Urdari si Turceni din judetul Gorj, Aninoasa,
Baia de Cris, Béita, Brad, Célan, Certeju de Sus, Criscior, Deva,
Ghelari, Hunedoara, Lupeni, Oréastie, Petrila, Petrogani, Soimus,
Teliucu Inferior, Uricani, Vetel, Vulcan din judetul Hunedoara,
Ciulnita si Slobozia din judetul lalomita, Savinesti din judetul
Neamt, Brazi si Ploiesti din judetul Prahova, Brosteni, Crucea,
lacobeni, Ostra, Stulpicani si Vatra Dornei din judetul Suceava,
Férdea, Margina, N&drag si Tomesti din judeful Timis, Mina Altan
Tepe din judetul Tulcea, Berbesti si Ramnicu Vélcea din judetul
Vélcea, pe o raza de 8 km in jurul localitétii in care se afla situl
contaminat, beneficiaza de reducerea véarstei standard de
pensionare cu 2 ani fara penalizarea prevazuta la alin. (4).”

24. Autorii apreciaza ca textele criticate sunt contrare
prevederilor constitutionale cuprinse in art. 4 privind egalitatea
intre cetateni, art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 34 privind
dreptul la ocrotirea sanatatii, art. 35 privind dreptul la un mediu
sanatos si art. 47 privind nivelul de trai.

25. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca criticile din prezenta exceptie au mai fost, in esenta,
ridicate si in cauza solutionatd prin Decizia nr. 123 din
27 februarie 2025, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 735 din 6 august 2025, prin care Curtea a statuat ca,
pentru a fi acordata, pensia pentru limita de varsta este supusa
unor conditii diferite fatd de pensia anticipata partiala.
Diferentele privesc perioadele care sunt luate Tn calculul
stagiului complet de cotizare, varsta de pensionare si perioadele
care permit reducerea varstei de pensionare. Astfel, in cazul
pensiei pentru limita de varsta, la calculul stagiului complet de
cotizare sunt luate in considerare si perioadele asimilate
enumerate la art. 49 din Legea nr. 263/2010, solicitantul pensiei
trebuie sa aiba varsta standard de pensionare prevazuta de
art. 53 din aceeasi lege, iar aceasta varsta poate fi redusa
potrivit art. 55-61 din Legea nr. 263/2010 pentru o multitudine
de situatii Tn care persoanele au realizat stagiul de cotizare, fara
a beneficia insa si de o reducere suplimentara pentru ca au
locuit Th zonele mentionate in art. 65 alin. (5) din aceeasi lege.

26. Persoanele care solicita pensia anticipata partiala nu pot
beneficia, la stabilirea stagiului complet de cotizare, de
perioadele asimilate. In schimb, acestea pot iesi la pensie fara
a avea implinita varsta standard de cotizare, cu o reducere de
5 ani, iar aceasta reducere nu este penalizata daca persoana a
locuit cel putin 30 de ani in zonele poluate prevazute de textul
de lege supus controlului de constitutionalitate.

27. Curtea a retinut In paragraful 17 al Deciziei nr. 123 din
27 februarie 2025 ca dispozitile art. 65 alin. (5) din Legea
nr. 263/2010 instituie o exceptie de la penalizarea beneficiarului
pensiei anticipate partiale reglementata in favoarea persoanei
care a optat pentru pensionarea Tnainte de implinirea varstei
standard de pensionare, in situatia in care acesta a lucrat 30 de
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ani in anumite zone poluate. In cazul pensiei pentru limit4 de
varsta Tnsa, legiuitorul nu a prevazut penalizari, intrucat
pensionarul indeplineste atat conditiile de stagiu complet de
cotizare, cat si pe cele de varsta standard de pensionare. Prin
urmare, o reglementare similara cu aceea cuprinsa in art. 65
alin. (5) din Legea nr. 263/2010 nu si-ar gasi ratiunea.

28. Curtea a mai statuat ca dispozitile de lege supuse
controlului de constitutionalitate nu reglementeaza un caz de
reducere a varstei legale de pensionare, ci doar de exceptare de
la penalizare.

29. Curtea a conchis analiza aratand ca autorul exceptiei
solicita completarea reglementarii referitoare la conditiile de
acordare a pensiei pentru limita de varsta cu un nou caz de
reducere a varstei legale de pensionare. Aceasta atributie
depaseste Insa competenta Curtii Constitutionale, care, potrivit
art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, se pronunta numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa dispozitile legale supuse
controlului, si revine In mod exclusiv legiuitorului, conform art. 47
alin. (2) si art. 61 alin. (1) din Constitutie.

30. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1-3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 65 alin. (5) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicata de Lidia Mihaela Dumitru in Dosarul nr. 187/105/2021 al Curtii de Apel Ploiesti —
Sectia | civila si de Zorinel Pasa in Dosarul nr. 680/105/2022 al Tribunalului Prahova — Sectia | civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Ploiesti — Sectia | civila si Tribunalului Prahova — Sectia | civila si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 4 decembrie 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.53
din 22 ianuarie 2026

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 1.000 alin. (1) din Codul de procedura civila

Elena-Simina Tanasescu — presedinte
Asztalos Csaba-Ferenc — judecator
Mihai Busuioc — judecator
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dacian-Cosmin Dragos — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator

Mihaela-Carmen Munteanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan Laurentiu Sorescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1.000 alin. (1) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicatd de Asociatia Civica Acvila din Bucuresti, in
nume propriu si pentru Dan Mihalascu si lonut Virgil Stan,
precum si de cétre Laurentiu Apostol, Catélin Irlnel Balauca si
Dan B&zavan in Dosarul nr. 1.874/2/2020/a5 al inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 242D/2021.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
avand in vedere jurisprudenta Curtii Constitutionale, respectiv
Decizia nr. 3 din 14 ianuarie 2016. Arata ca legiuitorul are
posibilitatea sa reglementeze cai de atac cu o fizionomie juridica
diferita, ca exercitarea unui drept de catre titularul sau poate
avea loc intr-un anumit cadru legal stabilit de legiuitor, precum
si ca lipsa de diligenta a partii, care nu promoveazé o cale de
atac n termenul prevazut de lege, nu constituie un viciu de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 22 septembrie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 1.874/2/2020/a5, inalta Curte de Casatle si Justitie —
Sectia de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitugionalitate
a dispozitiilor art. 1.000 alin. (1) din Codul de procedura
civila. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Asociatia Civica Acvila din Bucuresti, in nume propriu si pentru
Dan Mihalascu si lonut Virgil Stan, precum si de Laurentiu
Apostol, Catalin Irinel Balauca si Dan B&azavan intr-o cauza
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avand ca obiect recursul declarat impotriva unei sentinte prin
care a fost respinsa ca inadmisibild cererea prin care s-a
solicitat, atat pe cale de ordonanta presedintiala, cat si in temeiul
dispozitiilor Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004,
suspendarea si anularea Decretului Presedintelui Romaniei
nr. 240/2020 privind prelungirea starii de urgenta pe teritoriul
Roméniei, precum si a tuturor actelor administrative si a
ordonantelor militare subsecvente, emise in temeiul acestui
decret.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca textul criticat este neconstitutional
deoarece termenul pentru atacarea unei hotarari pronuntate pe
cale de ordonanta presedintiala — de 5 zile de la pronuntare, in
situatia in care s-a dat cu citarea partilor — nu ofera acestora
posibilitatea reala de a formula calea de atac si pentru ca unele
instante, raméanand in pronuntare, pronunta hotararea in camera
de consiliu, nu in sedinta publica. Se arata ca, fata de faptul ca
acest termen curge de la data pronuntarii, partile nu cunosc
motivele reale ale respingerii si, prin urmare, nu sunt in masura
sa motiveze calea de atac in mod ,argumentat si dezvoltat”.

6. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 1.000 alin. (1) din Codul de procedura civila, care
au urmatorul continut: (1) Daca prin legi speciale nu se prevede
altfel, ordonanta este supusa numai apelului in termen de 5 zile
de la pronuntare, dacad s-a dat cu citarea pértilor, si de la
comunicare, daca s-a dat fara citarea lor.”

11. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (3) privind statul de drept si alin. (5) privind
principiul legalitatii, art. 10 — Relatiile internationale, art. 16 —
Egalitatea in drepturi, art. 21 — Accesul liber la justitie si
art. 129 — Folosirea cailor de atac, astfel cum acesta
se interpreteaza, potrivit art. 20 alin. (1) din Constitutie, prin
prisma exigentelor dispozitiilor art. 13 privind dreptul la un recurs
efectiv din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

12. Examinand incheierea de sesizare, Curtea observa ca
autorii critica, in esentd, faptul ca termenul pentru formularea
caii de atac prevazut de dispozitiile art. 1.000 alin. (1) teza intai
din Codul de procedura civila, de 5 zile de la pronuntare, nu le
ofera acestora o posibilitate reala de a motiva calea de atac
pentru ca, pana la implinirea termenului, partilor nu le-a fost
comunicata hotararea pe care au interes sa o atace si, prin
urmare, nu cunosc motivele de respingere a actiunii. In
consecinta, partile nu pot s& motiveze calea de atac in

cunostintd de cauza, raportat la considerentele retinute de
judecator in fundamentarea solutiei.

13. Dispozitiile art. 1.000 alin. (1) din Codul de procedura
civila au mai format obiect al controlului de constitutionalitate,
exercitat prin prisma unor critici similare. Astfel, prin Decizia nr. 3
din 14 ianuarie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 170 din 7 martie 2016, Curtea, respingand exceptia
de neconstitutionalitate, a retinut c& procedura ordonantei
presedintiale este o procedura speciald potrivit careia instanta
judecatoreasca, stabilind ca in favoarea reclamantului exista
aparenta de drept, poate dispune luarea unor masuri cu caracter
provizoriu a caror urgenta este justificatd de necesitatea evitarii
prejudicierii unor drepturi sau interese legitime. Prin aceasta
procedura se creeaza posibilitatea celui vatamat intr-un drept
legitim de a se adresa justitiei printr-o cerere de ordonanta
presedintiala, in cazuri grabnice, pentru pastrarea unui drept
care s-ar pagubi prin intarziere, pentru prevenirea unei pagube
iminente si care nu s-ar putea repara, precum Si pentru
inlaturarea piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executari
(paragraful 12).

14. Curtea a constatat, prin Decizia nr. 3 din 14 ianuarie
2016, precitata, paragrafele 15-20, ca dispozitiile art. 1.000
alin. (1) din Codul de procedura civila determina momentul de la
care incepe sa curga termenul de exercitare a caii de atac, care
este diferit, in functie de procedura de solutionare a cererii de
ordonanta presedintiala, respectiv cu sau fara citarea partilor.
Astfel, daca partile au fost citate, termenul curge de la
pronuntare, iar daca ordonanta s-a dat fara citarea lor, de la
comunicare.

15. Fata de dispozitiile art. 427 alin. (1) din acelasi cod,
hotararea pronuntatd in procedura ordonantei presedintiale se
comunica din oficiu partilor, de indata ce hotararea a fost
redactata si semnata in conditiile legii, indiferent daca a fost data
cu sau fara citare.

16. Instituirea unei norme speciale cu privire la momentul de
la care incepe sa curga termenul privind declararea caii de atac
nu are semnificatia unei atingeri aduse dreptului la aparare
apartinand autorului exceptiei, deoarece dispozitiile art. 1.000
alin. (1) din Codul de procedura civila se interpreteaza in
coroborare cu prevederile art. 470 alin. (5) din acelasi cod,
potrivit carora, in cazul in care termenul pentru exercitarea caii
de atac curge de la un alt moment decat comunicarea hotaréarii,
motivarea apelului [respectiv a recursului, in cauza din fata
instantei de trimitere, conform dispozitiilor art. 1.000 alin. (4)
coroborat cu art. 487 alin. (1)] se va face intr-un termen cu
aceeasi durata, care curge, insa, de la data comunicarii
hotaréarii.

17. Asadar, in ipoteza n care solutionarea cererii de emitere
a ordonantei presedintiale a fost facuta cu citarea partilor, apelul
(respectiv recursul, in dosarul a quo) trebuie sa fie declarat
induntrul termenului de apel prevazut de lege, iar motivarea
apelului se va face de la comunicarea efectiva a hotararii, intr-un
termen de aceeasi durata.

18. Curtea a retinut ca exercitarea unui drept de catre titularul
sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru legal stabilit de
legiuitor in virtutea competentei sale constitutionale prevazute
de art. 126 din Legea fundamentala, cu respectarea anumitor
exigente, intre care si stabilirea unor termene, dupa a caror
implinire valorificarea respectivului drept nu mai este posibila.
Partile citate la dezbateri au posibilitatea s& cunoascéa solutia
instantei si sa actioneze Tn consecinta, exercitandu-si fara nicio
ingradire drepturile procesuale prevazute de lege. Eventuala
lipsa de diligenta a partii care, desi a fost citata in cauza, nu
promoveaza calea de atac in conditiile prevazute de lege nu
poate constitui un viciu de neconstitutionalitate.

19. Faptul ca legiuitorul a reglementat o cale de atac cu o
fizionomie juridica diferita nu releva niciun aspect de
neconstitutionalitate, fiind in deplind concordanta cu prevederile
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art. 129 din Constitutie potrivit caruia ,impotriva hotéarérilor
judecatoresti, péartile interesate si Ministerul Public pot exercita
caile de atac, in conditiile legir.

20. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a schimba
solutia de netemeinicie si considerentele deciziei antementionate,
cele statuate Tsi mentin valabilitatea si in prezenta cauza.

21. Distinct, In prezenta cauza Curtea observa ca, intrucéat
competenta solutionarii dosarului a quo in prima instanta apartine
curtii de apel, calea de atac prevazuta de dispozitiile art. 1.000
alin. (4) din Codul de procedura civila este recursul, dispozitiile
alin. (1)-(3) ale art. 1.000 aplicandu-se in mod corespunzator.
Si in aceasta ipoteza, in care recursul este calea de atac
prevazuta de lege in procedura ordonantei presedintiale,
considerentele de mai sus, cuprinse Tn Decizia nr. 3 din
14 ianuarie 2016, raman valabile.

22. De asemenea, Curtea constata ca motivele de netemeinicie
a exceptiei de neconstitutionalitate retinute in Decizia nr. 3 din
14 ianuarie 2016 sunt valabile, mutatis mutandis, si cu privire la
pretinsa incéalcare a prevederilor art. 21 si ale art. 129 din
Constitutie.

23. Cu privire la incalcarea prevederilor constitutionale ale
art. 16, Curtea a statuat in jurisprudenta sa (spre exemplu, in
Decizia nr. 248 din 14 mai 2024, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 896 din 5 septembrie 2024, paragraful 19)
ca, In vederea asigurarii egalitatii cetatenilor in exercitarea
drepturilor lor procesuale, inclusiv a cailor de atac, la instituirea
regulilor de acces al justitiabililor la aceste drepturi, legiuitorul
este tinut sa respecte principiul egalitatii cetatenilor in fata legii
si a autoritatilor publice, prevazut de art. 16 alin. (1) din Constitutie.
De aceea, nu este contrara acestui principiu instituirea unor
reguli speciale, inclusiv in ceea ce priveste caile de atac, cat
timp ele asigura egalitatea juridica a cetatenilor Tn utilizarea lor.
Principiul egalitatii Tn fata legii presupune instituirea unui
tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul urmarit,
nu sunt diferite. De aceea, el nu exclude, ci, dimpotriva, presupune
solutii diferite pentru situatii diferite (a se vedea, in acest sens,
cu titlu exemplificativ, Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1
din 8 februarie 1994, precitata).

24. Aplicand la prezenta cauza considerentele de principiu
anterior enuntate, Curtea retine ca dispozitiile art. 1.000 alin. (1)
din Codul de procedura civila nu incalca principiul egalitatii in
drepturi, mijloacele procedurale de declarare si motivare a caii
de atac puse la dispozitia partilor in cadrul procedurii ordonantei
presedintiale fiind diferite fatd de cele de drept comun tocmai

datorita caracterului special al acesteia, fara ca prin aceasta sa
se instituie vreo discriminare fata de vreuna dintre parti.

25. De alltfel, Curtea observa ca momentul in care incepe sa
curga calea de atac in procedura ordonantei presedintiale era
reglementat in Codul de procedura civila din 1865 prin art. 582
alin. (1) (ordonanta este supusa recursului in termen de 5 zile de
la pronuntare, dacéa s-a dat cu citarea pétrtilor, si de la comunicare,
daca s-a dat fara citarea lor) in mod similar cu reglementarea
continuta in art. 1.000 alin. (1) din actualul Cod de procedura
civila — Legea nr. 134/2010, text criticat in prezenta cauza. Cu
privire la dispozitiile art. 582 din Codul de procedura civila din
1865, instanta de contencios constitutional a constatat, printr-o
bogata jurisprudenta, ca nu sunt incalcate dispozitiile art. 16
alin. (1) din Constitutie, deoarece acesta nu este aplicabil doar
unei sau unor categorii de persoane aprioric determinate, ci
oricarei persoane aflate in situatile mentionate in ipoteza
normei, neavand caracter discriminatoriu, egalitatea de tratament
justificandu-se doar cand subiectele de drepturi se gasesc in
situatii similare, situatiile diferite impunand solutii legislative
diferite (a se vedea, Tn acest sens, Decizia nr. 333 din 25 martie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 219 din
8 aprilie 2010, sau Decizia nr. 762 din 12 mai 2009, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 419 din 18 iunie 2009).

26. Cu privire la prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (3)
si (5), mentionate n sustinerea exceptiei, Curtea observa ca
invocarea acestora este doar formala, nefiind identificata o
motivare a incalcarii. In acest sens, Curtea a statuat, prin
Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 646 din 9 septembrie 2011, ca simpla
enumerare a unor dispozitii constitutionale sau conventionale
nu poate fi considerata o veritabila critica de neconstitutionalitate.
Daca ar proceda la examinarea exceptiei de neconstitutionalitate
motivate intr-o asemenea maniera eliptica, instanta de control
constitutional s-ar substitui autorului acesteia in formularea unor
critici de neconstitutionalitate, ceea ce ar echivala cu un control
efectuat din oficiu, inadmisibil Insa (a se vedea, In acest sens,
si Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 12 din 6 ianuarie 2012).

27. In plus, Curtea retine, fatd de obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate reprezentat de art. 1.000 alin. (1) din Codul
de procedura civila prin care este reglementata calea de atac in
procedura ordonantei presedintiale, ca art. 10 din Constitutie,
invocat de autori ca text de referinta pretins incalcat, nu poate fi
incident in cauza, dat fiind domeniul de reglementare al acestei
norme, respectiv relatiile internationale ale Romaniei.

28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéd de Asociatia Civica Acvila din Bucuresti, in nume
propriu si pentru Dan Mihalascu si lonut Virgil Stan, precum si de catre Laurentiu Apostol, Catalin Irinel Balauca si Dan Bazavan
in Dosarul nr. 1.874/2/2020/a5 al inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca
dispozitiile art. 1.000 alin. (1) din Codul de procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 22 ianuarie 2026.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU

Magistrat-asistent,
Mihaela-Carmen Munteanu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA PENTRU PROTECTIA DREPTURILOR PERSOANELOR CU DIZABILITATI

ORDIN
privind aprobarea reviziei 1 a Metodologiei de acordare a e-voucherelor pentru achizitionarea
tehnologiilor asistive si de acces de catre persoanele cu dizabilitati

Avand in vedere:

— Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 234/2022 privind atributiile, organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru Protectia
Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinul ministrului investitiilor si proiectelor europene nr. 2.062/2024 — Ghidul solicitantului Conditii specifice ,Incluziune
sociala pentru persoane cu dizabilitati prin tehnologii asistive si de acces”;

— Contractul de finantare nr. OIR 6.737 din 30.08.2024 incheiat intre Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene, in
calitate de Autoritate de management pentru Programul Incluziune si demnitate socialad 2021-2027, si Autoritatea Nationala pentru
Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati, in calitate de beneficiar al finantarii si lider de parteneriat;

— Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati nr. 723/2025 privind
aprobarea Metodologiei de acordare a e-voucherelor pentru achizitionarea tehnologiilor asistive si de acces de catre persoanele
cu dizabilitati;

— Referatul Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati nr. 45.338 din 14.07.2026 de
aprobare a reviziei 1 a Metodologiei de acordare a e-voucherelor pentru achizitionarea tehnologiilor asistive si de acces de catre
persoanele cu dizabilitati,

in temeiul art. 1 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 234/2022 privind atributiile, organizarea si functionarea Autoritatii
Nationale pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba revizia 1 a Metodologiei de acordare a
e-voucherelor pentru achizitionarea tehnologiilor asistive si de
acces de catre persoanele cu dizabilitati, cuprinsa in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se aduce la cunostinta echipei de
proiect, care are obligatia de a duce la indeplinire prevederile
ordinului.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedinte Autoritatii Nationale pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati,
Ana Radulescu

Bucuresti, 14 iulie 2026.
Nr. 541.

ANEXA

METODOLOGIE
de acordare a e-voucherelor pentru achizitionarea tehnologiilor asistive si de acces
de catre persoanele cu dizabilitati — revizia 1

CAPITOLUL |
Scopul metodologiei

ARTICOLUL 1
Scop

(1) Prezenta metodologie are scopul de a stabili etapele,
criteriile de eligibilitate, responsabilitatile partilor implicate si
documentele/instrumentele de lucru necesare activitatii de
acordare a tehnologiilor asistive si de acces prin intermediul unui
e-voucher din cadrul proiectului ,Incluziune sociala pentru
persoane cu dizabilitati prin tehnologii asistive si de acces:
TECH-ASSIST".

(2) Metodologia urmareste asigurarea unui proces echitabil,
transparent si eficient de distribuire a e-voucherelor, pentru un
numar minim de 4.307 de beneficiari (copii si adulti) din toate
judetele Romaniei si din municipiul Bucuresti, tindnd cont de
nevoile specifice ale solicitantului si de contextul social si economic.

(3) Accesul la echipamente si tehnologii asistive reprezinta
un element esential al incluziunii sociale a persoanelor cu
dizabilitati, facilitdnd accesul in conditii de egalitate la educatie,
munca, timp liber si cultura si spatii fizice, informationale si
comunicationale.

(4) Prin utilizarea de echipamente adaptate, persoanele cu
dizabilitati isi pot imbunatati semnificativ autonomia, mobilitatea,
capacitatea de comunicare si accesul la informatii — aspecte
care contribuie direct la cresterea sanselor de scolarizare,
angajare si mentinere pe piata muncii.

(5) Acordarea e-voucherelor prin proiectul TECH-ASSIST
urmareste:

a) sa sprijine Tmbunatatirea functionarii individuale a
persoanelor cu dizabilitati, prin furnizarea de tehnologii asistive
si de acces adaptate nevoilor lor specifice, in vederea reducerii
limitarilor in activitate si participare;
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b) sa promoveze accesul la tehnologii asistive si de acces
pentru persoanele care au nevoie de aceste produse, dar care
pana in prezent nu au beneficiat de solutii adecvate;

c) sa contribuie la incluziunea si participarea activa a
persoanelor cu dizabilitati in familie, comunitate si in toate
sferele vietii sociale, economice si politice;

d) sa sustina functionarea in domenii esentiale precum
mobilitate, comunicare, auz, vedere, ingrijire personalg;

e) sa asigure un impact durabil prin imbunatatirea starii de
sanatate, a bunastarii si a participarii sociale a beneficiarilor, cu
efecte pozitive asupra familiilor si comunitatii in ansamblu.

CAPITOLUL Il
Definitii operationale

ARTICOLUL 2
Definitii

in intelesul prezentei metodologii, termenii si expresiile de
mai jos au urmatoarea semnificatie:

a) persoane cu dizabilitdti — conform Legii nr. 448/2006
privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu
handicap, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
persoanele cu dizabilitati, definite ca fiind ,persoane cu
handicap”, acele ,persoane carora mediul social, neadaptat
deficientelor lor fizice, senzoriale, psihice, mentale si/sau
asociate, le impiedica total sau le limiteaza accesul cu sanse
egale la viata societatii, necesitind masuri de protectie in
sprijinul integrarii si incluziunii sociale”;

b) solicitant de inscriere in grupul-fintd — persoana cu
dizabilitati interesatéa sa participe la activitatile proiectului si sa se
inscrie in grupul-tinta;

c) grup-tintd — totalitatea persoanelor (copii si adulti) cu
dizabilitati, selectate pentru acordarea sprijinului financiar sub
forma de e-voucher, in urma procesului de evaluare si
ierarhizare la nivel judetean, a incadrarii in limita bugetului
alocat si a depunerii documentelor obligatorii prevazute de
metodologie;

d) solicitant de e-voucher — persoana care a fost selectata
in grupultinta, careia i s-a efectuat evaluarea nevoii de
tehnologie asistiva si de acces si care depune dosarul in
vederea acordarii unui e-voucher;

e) beneficiar — persoana cu dizabilitati, beneficiara de
e-voucher in cadrul proiectului;

f) participant — conform ghidului de indicatori, este persoana
cu dizabilitati care detine un certificat de incadrare in grad de
handicap si a carei situatie s-a ameliorat la incetarea calitatii de
participant in proiect;

g) e-voucher — instrument digital emis nominal, care confera
solicitantului un sprijin financiar nerambursabil destinat
achizitionarii unui dispozitiv eligibil din lista tehnologiilor asistive;

h) platforma RNTAA — spatiu virtual al Registrului National
al Tehnologiilor Asistive si de Acces prin care se faciliteaza
interactiunea dintre persoanele cu dizabilitati, furnizorii de
tehnologie asistiva si de acces si Autoritatea Nationala pentru
Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati (ANPDPD).
RNTAA are ca scop furnizarea de informatii si educatie generala
referitoare la tehnologiile asistive si de acces si facilitarea
accesului la dispozitive prin depunerea in sigurantd a
documentatiei online;

i) tehnologia asistiva si de acces — orice articol, echipament,
aplicatie software sau produs care este utilizat in scopul de a
creste, mentine sau mbunatati capacitatile functionale ale
persoanelor cu dizabilitati (conform SNDPD 2022-2030). Desi
cuprind si unele dispozitive medicale, tehnologiile asistive si de
acces reprezinta o categorie distincta, cu scopuri predominant
functionale si sociale, nu exclusiv medicale;

j) accesorii — componente sau echipamente adaugate
produsului principal (de exemplu, scaun rulant, aparat auditiv,
dispozitiv comunicare) care faciliteaza utilizarea mai eficienta
sau mai confortabila, sprijina adaptarea produsului la nevoile
individuale ale utilizatorului sau contribuie la intretinerea sau
integrarea cu alte sisteme;

k) furnizor — operator economic sau producator de
tehnologii si dispozitive asistive si de acces inscris in Lista
furnizorilor/producéatorilor de tehnologii si dispozitive asistive si
de acces disponibila pe site-ul ANPDPD si pe platforma RNTAA;

1) expert de grup-tintd — persoana desemnata in cadrul
proiectului cu responsabilitati directe privind identificarea,
informarea si sprijinirea inscrierii, precum si monitorizarea
beneficiarilor in cadrul interventiei TECH-ASSIST;

m) specialist — persoana care recomanda un anumit tip sau
produs de tehnologie asistiva si de acces, astfel: (i) pentru
dispozitive medicale, poate fi medicul specialist (medic in
specialitatea corespunzatoare tipului de dizabilitate si necesitatii
solicitantului, inclusiv medic de recuperare/medicina sportiva);
(ii) pentru tehnologia asistiva si de acces, care nu face parte din
categoria dispozitivelor medicale, poate fi medicul specialist
mentionat anterior, precum si profesor de sprijin, logoped,
psihopedagog, terapeut ocupational, consilier scolar, psiholog,
asistent social, evaluator in accesibilitate, kinetoterapeut.
Specialistii anterior mentionati trebuie sa profeseze in cadrul
institutiilor publice/private (spitale, clinici, cabinete), respectiv:
directia generald de asistenta sociald si protectia copilului
(DGASPC), servicii sociale, centre judetene de resurse si
asistenta educational&/Centrul Municipiului Bucuresti de Resurse
si Asistentd Educationala (CJRAE/CMBRAE), scoli, spitale,
ONG-uri cu activitate in domeniul dizabilitatii, cabinete de
specialitate, directia de asistenta sociala (DAS);

n) recomandare medicald — document emis de un
medic/specialist, care justificd necesitatea achizitionarii
unei/unui tehnologii/dispozitiv asistive/asistiv in raport cu
diagnosticul si nevoile functionale ale solicitantului.
Recomandarea este obligatorie exclusiv pentru solicitantii
selectati pentru acordarea e-voucherului si se prezinta fnainte
de emiterea acestuia;

0) validare — procesul de verificare administrativa a
documentelor depuse offline/online si aprobare a e-voucherelor
de echipa de proiect, alti membri decét expertii grupului-tinta;

p) sprijin financiar — o forma de sprijin cu destinatie speciala,
acordat sub forma de voucher digital;

q) decontare — procesul de rambursare a valorii
e-voucherelor se realizeaza exclusiv catre operatorii economici
inscrisi Tn ,Lista furnizorilor/producatorilor de tehnologii si
dispozitive asistive si de acces”, disponibild pe pagina de
internet a proiectului si pe platforma RNTAA, pe baza
documentului care atesta transferul dreptului de proprietate
asupra dispozitivului/produselor achizitionat(e), precum si a
celor care dovedesc livrarea/predarea bunului achizitionat;

r) zi/zile — zi/zile calendaristica/calendaristice daca nu este
mentionat altfel;

s) autoritate finantatoare — entitatea publica care aloca,
gestioneaza si monitorizeaza resurse financiare pentru
derularea proiectului de acordare e-vouchere pentru tehnologie
asistiva si de acces pentru persoanele cu dizabilitati;

t) TAA — tehnologie asistiva si de acces;

u) ANPDPD — Autoritatea Nationald pentru Protectia
Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati;

v) CNAS — Casa Nationala de Asigurari de Sanatate.
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CAPITOLUL 11l
Obiectivele proiectului

ARTICOLUL 3
Obiective

(1) Obiectivul general al proiectului consta in cresterea
incluziunii socioeconomice a persoanelor cu dizabilitati, prin
facilitarea accesului la tehnologii asistive si de acces, pentru a
sprijini parcursul catre o viata independenta.

(2) Acest proiect este conceput pentru a raspunde
obiectivului specific al Programului Incluziune si demnitate
sociala (PIDS): ESO4.11. Largirea accesului egal si in timp util
la servicii de calitate, sustenabile si la preturi accesibile, inclusiv
servicii care promoveaza accesul la locuinte si ingrijire orientata
catre persoane, asistenta medicald, modernizarea sistemelor
de protectie sociald, precum si promovarea accesului la
protectie sociala.

(3) Imbunatatirea accesibilitatii, pentru persoanele cu
dizabilitati, precum si a eficacitatii si rezilientei sistemelor de
sanatate si a serviciilor de ingrijire pe termen lung (FSE+) vor fi
finantate prin intermediul unor actiuni ce duc la Tndeplinirea
masurii FSE+, complementar cu asigurarea finantarii FEDR din
obiectivul specific RS0O4.3. Fondul european de dezvoltare
regionalda (FEDR) urmareste promovarea incluziunii
socioeconomice a comunitatilor marginalizate, a gospodariilor
cu venituri reduse si a grupurilor defavorizate, a persoanelor cu
nevoi speciale, prin actiuni integrate, respectiv locuinte si servicii
sociale, prin furnizarea de echipamente adaptate, care
contribuie la sprijinirea persoanelor cu dizabilitati pentru un
parcurs catre o viatd independenta.

(4) Obiectivele specifice ale proiectului sunt urmatoarele:

a) promovarea rolului tehnologiei asistive si de acces pentru
cresterea autonomiei si a calitatii vietii persoanelor cu dizabilitati;

b) cresterea accesului persoanelor cu dizabilitati la tehnologii
asistive si de acces;

c) promovarea Tmbunatatirii cadrului legislativ pentru
asigurarea accesului persoanelor cu dizabilitati la tehnologiile
asistive si de acces.

CAPITOLUL IV
Indicatorii de rezultat ai proiectului

ARTICOLUL 4
Indicatori

(1) Indicatorul 6S17 — Persoane cu dizabilitati a caror situatie
s-a ameliorat la incetarea calitatii de participant are in vedere
persoanele cu dizabilitati (persoane care detin un certificat de
incadrare in grad de handicap) a caror situatie s-a ameliorat la
momentul iesirii din operatiune, impartite pe regiuni astfel:

a) regiune mai putin dezvoltata — tinta: 3.390 de persoane;

b) regiune mai dezvoltatd — tinta: 917 persoane.

(2) Situatia persoanei cu dizabilitati va fi evaluata atéat la
momentul intrarii, cat si la momentul iesirii participantului din
operatiune. Evaluarea situatiei, in ambele momente relevante,
se va realiza avand in vedere instructiunile din Ghidul
solicitantului Conditii specifice (GSCS) si prevederile legale in
vigoare, 1n special cele din Legea asistentei sociale
nr. 292/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si alte
acte normative relevante.

(3) Se considera ca se afla intr-o situatie ameliorata
persoanele care, la iesirea din operatiune, se gasesc in cel putin
una dintre urmatoarele situatii:

a) traiesc in comunitate independent sau cu sprijin
specializat;

b) au un loc de munca, inclusiv desfasoara o activitate
independenta;

¢) urmeaza studii sau cursuri de formare la incetarea calitatii
de participant;

d) dobandesc o calificare la incetarea calitatii de participant;

e) si-au diminuat dependenta fata de ajutorul acordat de stat
sau de comunitate;

f) si-au imbunatatit abilitatile individuale, conditia fizica si
mentala sau nivelul de integrare sociala;

g) si-au Imbunatatit capacitatea de satisfacere a nevoilor
zilnice de ftrai (hrana, imbracaminte, igiena personala,
mentinerea si salubrizarea locuintei);

h) si-au Tmbunatatit capacitatea de a realiza o activitate
motrica, cognitiva sau de a adopta un comportament dezirabil;

i) si-au imbunatatit capacitatea de a munci;

j) participa activ la diverse aspecte economice, sociale,
culturale si politice ale societatii/comunitatii;

k) si-au imbunatatit capacitatea de a realiza activitati uzuale
ale vietii de zi cu zi;

) si-au imbunatétit abilitatile de invatare;

m) si-au Tmbunatatit abilitdtile de adaptare la o viata
independenta;

n) traiesc intr-un mediu fizic si social imbunatatit;

0) Tsi exercitd drepturile fundamentale: dreptul la locuintd, la
asistenta sociald si medicald, la educatie sau la loc de muncs;

p) alte situatii, in care se evidentiaza o evolutie favorabila a
persoanei fatd de momentul intrarii in operatiune si care poate
fi justificata utilizand procedurile si documentele mentionate in
GSCs.

(4) Indicatorul 6S39 — Persoane cu dizabilitati care
utilizeaza echipamente asistive si de acces masoara numarul
persoanelor cu dizabilitati care utilizeaza echipamentele asistive
si de acces ca urmare a sprijinului primit prin program, impartit
pe regiuni astfel:

a) regiune mai putin dezvoltata — tinta: 3.390 de persoane;

b) regiune mai dezvoltatd — tinta: 917 persoane.

CAPITOLUL V
Grupul-tinta al proiectului

ARTICOLUL 5
Grup-tinta

(1) Grupul-tinta este format din minimum 4.307 persoane cu
dizabilitati, copii si adulti, carora mediul social, neadaptat
deficientelor lor fizice, senzoriale, psihice, mentale si/sau
asociate, le impiedica total sau le limiteaza accesul cu sanse
egale la viata societatii, necesitdnd masuri de protectie in
sprijinul integrarii si incluziunii sociale, conform art. 2 din Legea
nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Persoanele mentionate la alin. (1) pot fi incadrate in orice
tip si grad de handicap.

(3) Tehnologiile asistive si de acces solicitate trebuie sa
corespundéa nevoilor functionale identificate si justificate ale
persoanei cu dizabilitate. De exemplu, o persoana cu mobilitate
redusa va putea solicita sprijin pentru tehnologii care faciliteaza
deplasarea sau transferul, iar o persoana cu dificultati de
comunicare va putea solicita tehnologii care sprijina exprimarea
si interactiunea. Aceasta corespondenta este esentiala pentru
a asigura utilizarea eficienta, personalizatd si echitabila a
resurselor disponibile.

(4) Numarul minim de beneficiari din grupul-tinta, de 4.307
persoane cu dizabilitati, a fost stabilit in functie de bugetul alocat
proiectului si valoarea maxima a unui e-voucher. Exista insa un
potential real ca grupul-finta sa fie extins, intrucat pentru
anumite categorii de tehnologii asistive si de acces costul real al
produselor necesare poate fi mai redus decét valoarea maxima
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a e-voucherului. In astfel de cazuri, sumele ramase vor fi
redistribuite la nivel judetean, permitdnd acordarea de
e-vouchere suplimentare si cresterea numarului total de
beneficiari sprijiniti Tn cadrul proiectului.

(5) Prin PIDS se asigura sprijinirea acestui grup-tinta in
accesarea si utilizarea de tehnologii asistive si de acces, altele
decéat cele finantate prin Fondul national unic de asigurari
sociale de sanatate, in vederea cresterii sanselor de acces la
educatie (in cazul copiilor, In mod deosebit), la ocupare si
incluziune sociala.

(6) Din totalul estimat de 4.307 persoane cu dizabilitati (copii
si adulti) care urmeaza sa fie selectate si incluse n grupul-tinta
al proiectului, 917 persoane cu dizabilitati vor fi din regiunea
Bucuresti-llfov, din care 83 romi, iar 3.390 de persoane cu
dizabilitati vor fi din celelalte regiuni ale tarii, din care 305 romi.

(7) Grupul-tintd va fi implicat Tn urmatoarele activitati ale
proiectului:

a) identificarea, selectarea si monitorizarea grupului-tinta;

b) cartografierea nevoii, cererii si gradului de satisfactie Tn
raport cu tehnologia asistiva si de acces;

c) validarea si decontarea prin RNTAA a e-voucherelor.

CAPITOLUL VI
Conditii generale de eligibilitate

ARTICOLUL 6
Dispozitii generale

(1) Beneficiarii sprijinului financiar acordat prin e-vouchere
sunt persoanele cu dizabilitati, definite conform legislatiei Tn
vigoare.

(2) Eligibilitatea se stabileste pe baza criteriilor prevazute n
prezentul capitol.

ARTICOLUL 7

Conditii de eligibilitate pentru minori/persoana
adulta cu masura de ocrotire

Conditiile de eligibilitate pentru minori (copii)/persoana adulta
cu masura de ocrotire sunt urmatoarele:

1. au domiciliul/resedinta pe teritoriul Romaniei;

2. au cetatenie romana/a unui stat membru al Uniunii
Europene;

3. detin un certificat de Tncadrare in grad de handicap emis
pe teritoriul Romaniei, in termen de valabilitate la data nscrierii
in grupul-tinta;

4. sunt reprezentati legal de parinti sau tutori care depun
documentatia necesars;

5. nu au beneficiat de finantare pentru tehnologie asistiva si
de acces, in ultimul an pana la data inscrierii Tn grupul-tinta, din
fonduri publice/europene/decontatd CNAS pentru aceeasi
subclasa conform Inventarului tehnologiilor asistive si de acces
recunoscute international, cu evidentierea disponibilitatii pe piata
nationala (clasificarea 1ISO 9999:2022), cu exceptia persoanelor
care sufera de deficiente bilaterale, pentru care s-a decontat un
singur produs/dispozitiv, dar care insa nu acopera complet
nevoia bilaterala a solicitantului;

6. nu au beneficiat de subventionarea dobanzii de la bugetul
de stat pentru achizitionarea unui dispozitiv asistiv si de acces
pentru aceeasi subclasa conform clasificarii ISO 9999:2022.

ARTICOLUL 8
Conditii de eligibilitate pentru persoanele adulte

Conditiile de eligibilitate pentru persoanele adulte sunt
urmatoarele:

1. au domiciliul/resedinta pe teritoriul Romaniei;

2. au cetatenie romana/a unui stat membru al Uniunii
Europene;

3. detin un certificat de incadrare in grad de handicap/decizie
de incadrare emis/emisa pe teritoriul Romaniei, in termen de
valabilitate la data inscrierii in grupul-tint3;

4. nu au beneficiat de finantare pentru tehnologie asistiva si
de acces, in ultimii trei ani pana la data inscrierii in grupul-tinta,
din fonduri publice/europene/decontatd CNAS pentru aceeasi
subclasa conform Inventarului tehnologiilor asistive si de acces
recunoscute international, cu evidentierea disponibilitatii pe piata
nationala (clasificarea 1ISO 9999:2022), cu exceptia persoanelor
care sufera de deficiente bilaterale, pentru care s-a decontat un
singur produs/dispozitiv, dar care insa nu acopera complet
nevoia bilaterald a solicitantului;

5. nu au beneficiat de subventionarea dobanzii de la bugetul
de stat pentru achizitionarea unui dispozitiv asistiv si de acces
pentru aceeasi subclasa conform clasificarii ISO 9999:2022.

ARTICOLUL 9

Conditii de potrivire a tehnologiilor asistive
si de acces la nevoia solicitantului

(1) Tn cadrul proiectului, o gamé larga de tehnologii asistive
si de acces vor fi recomandate in functie de nevoile specifice
ale fiecarui solicitant, conform clasificarii ISO 9999:20221 si in
mésura disponibilitatii acestora pe piata din Romania.

(2) Pentru a se finanta printr-un e-voucher acordat in cadrul
proiectului, un produs TAA trebuie sa indeplineasca, cumulativ,
urmatoarele conditii:

a) legatura directa cu dizabilitatea — tehnologia solicitata
trebuie sa raspunda Tn mod specific unei limitari functionale
generate de dizabilitate. Dispozitivele fara relevanta directa nu
pot fi finantate. Confirmarea nevoii de tehnologie asistiva si
corelarea acesteia cu dizabilitatea se vor efectua de catre
medic/specialist, prin completarea anexei nr. 5 la Metodologia
de identificare, informare, inscriere si monitorizare grup-tinta;

b) concordanta cu obiectivele personale declarate —
tehnologia solicitata trebuie sa contribuie la atingerea unuia sau
mai multor obiective din fisa de evaluare (de exemplu, cresterea
independentei la domiciliu, acces la educatie sau angajare etc.);

c) facilitarea participarii sociale si economice — se
finanteaza doar acele tehnologii prin a caror utilizare persoana
cu dizabilitati care solicitd acordarea unui e-voucher poate
desfasura activitati care, direct sau indirect, 1i permit s& se
implice Tn activitati de zi cu zi, recreationale, educationale,
profesionale sau pot contribui la cresterea calitatii vietii.

ARTICOLUL 10
Conditii de eligibilitate ale tehnologiilor asistive si de acces

Conditiile de eligibilitate ale tehnologiilor asistive si de acces
sunt prevazute in Metodologia de inscriere a operatorului
economic in Lista furnizorilor/producatorilor de tehnologii si
dispozitive asistive si de acces.

1 Clasificarea internationala ISO 9999 ofera un cadru standardizat pentru descrierea si organizarea produselor de asistenta destinate persoanelor cu
dizabilitati. Aceasta grupeaza tehnologiile asistive in functie de domeniul de functionare pe care il sprijina, facilitind comunicarea intre furnizori, utilizatori si autoritati
si contribuind la comparabilitatea datelor si la dezvoltarea de politici publice coerente. Mai multe detalii la: https://www.iso.org/standard/72464.html
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ARTICOLUL 11
Perioada de valabilitate a e-voucherului

Perioada de valabilitate a e-voucherului este de sase luni de
la data emiterii acestuia.

ARTICOLUL 12
Voucherul electronic

(1) Valoarea maxima a unui e-voucher pentru achizitionarea
de tehnologii asistive si de acces va fi de 39.900 lei, cu TVA
inclus. Valoarea e-voucherului acopera costul tehnologiilor
asistive si de acces identificate de beneficiar si confirmate de
furnizor, in limita valorii inscrise pe e-voucher. in situatia in care
valoarea  produselor selectate depaseste valoarea
e-voucherului, diferenta este suportata de beneficiar. Produsele
vor fi distincte si/sau complementare (inclusiv accesoriile
necesare functionarii produselor alese).

(2) Produsele recomandate trebuie sa fie in concordanta cu
codurile de boala mentionate in certificatul de incadrare in grad
de handicap, precum si eventualele afectiuni care decurg din
boala principala ce a determinat handicapul. Tn situatia in care
medicul specialist identifica o afectiune derivatd va mentiona
acest aspect la pct. 4.1 din recomandare si va specifica
tehnologia asistivd recomandata la pct. 5 din aceeasi
recomandare (anexa nr. 5 la Metodologia de identificare,
informare, inscriere si monitorizare grup-tinta).

(3) E-voucherul poate fi utilizat pentru achizitia de produse
destinate acoperirii unei/unor nevoi specifice, corespunzatoare
ariilor de functionalitate (mobilitate, deplasare si manipulare
obiecte, vedere, auz, comunicare, functii mintale, autoingrijire si
mentinerea sanatatii, viata domestica, interactiuni si relatii
interpersonale, educatie/munca/viatd economica, viata sociala),
cu posibilitatea achizitionarii a maximum trei produse si cel mult
trei accesorii, in functie de tipul de dizabilitate, conform
certificatului de Tncadrare. Accesoriile pot fi achizitionate doar
impreuna cu produsul asistiv corespunzator si doar in masura in
care contribuie la utilizarea optima a produsului principal.

(4) Este admis cumulul intre produse din clase diferite
(de exemplu, mobilitate cod 12 si comunicare cod 22).

(5) Este admis, in mod exceptional, cumulul pentru produse
din aceeasi clasa, dar din subclase diferite, daca exista o
interdependenta tehnica sau functionalitate complementara intre
cele doua dispozitive. Prin interdependentéa tehnica se ntelege
situatia in care functia asistiva completd rezulta doar prin
folosirea simultana a doua (sau mai multe) dispozitive din
subclase diferite ale aceleiasi clase, cu conditia ca unul dintre
dispozitive sa nu fisi poata realiza scopul fara celalalt
(de exemplu, scaun rulant electric si sistemul alternativ de control —
fiecare dispozitiv este inutil sau insuficient fara celalalt in cazul
unui utilizator cu tetraplegie). Prin functionalitate complementara
se intelege situatia in care doua dispozitive distincte, din
subclase diferite ale aceleiasi clase, se completeaza reciproc
pentru a raspunde nevoilor complexe ale utilizatorului, desi
fiecare are si o utilitate de sine statatoare (de exemplu, scaun
rulant electric cu elevator — scaunul rulant asigura mobilitatea,
iar elevatorul permite accesul vertical, impreuna contribuind la
mobilitatea deplina a utilizatorului).

(6) Nu este admis cumulul dintre produse din aceeasi clasa,
subclasa, dar diviziuni diferite, atunci cand diferentierea este
minima, iar dublarea nu se justificd din perspectiva
proportionalitatii bugetare (de exemplu, scaun rulant manual cu
propulsie pe jante si scaun rulant manual asistat electric; cel din
urma ofera deja toate functiile primului, la care se adauga
asistenta electrica la urcare pe rampa sau pe distante lungi. Prin
urmare, finantarea ambelor simultan ar insemna o cheltuiala

publica dubla pentru un beneficiu redus, astfel incat utilizatorul
ar trebui sa aleaga un singur dispozitiv, nu sa le cumuleze).

(7) Costul produselor va include personalizarea acestora in
functie de nevoile individuale, precum si instruirea si/sau
ajustarea lor.

(8) In functie de nevoile specifice si tipul de echipament ales,
valoarea achizitiei poate fi mai mica decat plafonul maxim. In
acest caz, sumele neutilizate vor fi redistribuite pentru acordarea
de noi e-vouchere, contribuind astfel la extinderea sprijinului
catre un numar cat mai mare de persoane cu dizabilitati.

(9) in situatia in care valoarea produsului achizitionat
depaseste valoarea e-voucherului, diferenta este suportata de
catre persoana cu dizabilitati sau reprezentantul legal al
acesteia, dupa caz. Modalitatea de incasare a diferentei este in
responsabilitatea exclusiva a furnizorului.

(10) In situatia in care valoarea produsului achizitionat este
mai mica decat valoarea e-voucherului, diferenta neutilizata nu
i se restituie beneficiarului si nu ii revine dreptul de a o pastra.

(11) Sprijinul financiar se acorda sub forma unui voucher
digital (e-voucher) care va contine urmatoarele elemente de
identificare:

a) seria si numarul e-voucherului;

b) numele si prenumele beneficiarului;

¢) CNP-ul beneficiarului;

d) datele de contact ale beneficiarului (adresa de domiciliu);

e) denumirea produsului/produselor ce se va/vor achizitiona;

f) valoarea totala a e-voucherului;

g) perioada de valabilitate a e-voucherului;

h) numele si adresa emitentului, precum si datele sale de
identificare.

(12) Formatul e-voucherului este conform modelului din
anexa care face parte integranta din prezenta metodologie.

CAPITOLUL VII
Alocarea fondurilor

ARTICOLUL 13
Alocarea si monitorizarea fondurilor

(1) Se vor aloca fonduri la nivelul fiecarui judet,
corespunzator numarului de e-vouchere stabilite conform
tabelului de la art. 20.

(2) O persoana poate beneficia de un singur e-voucher pe
durata implementarii proiectului, indiferent de suma decontata.

(3) TIn vederea monitorizarii implementarii proiectului si
gradului de acoperire a diferitelor tipuri de nevoi functionale,
tehnologiile asistive si de acces acordate vor fi urmarite in
functie de urmatoarele categorii:

a) segmentul mobilitate, transport, orteze si proteze (clasificarea
ISO 9999:2022, codurile 06 si 12) cuprinde toate dispozitivele
menite sa restabileasca, sa compenseze sau sa optimizeze
deplasarea si pozitionarea corpului. Include atét ortezele si
protezele externe — destinate sustinerii sau inlocuirii membrelor
ori segmentelor anatomice —, céat si mijloacele asistive de
mobilitate personala: scaune rulante manuale sau electrice,
cadre de mers, sisteme de transfer, rampe, trotinete si accesorii
de ancorare pentru vehicule. Prin acest segment sunt finantate
solutii care reduc barierele biomecanice si permit accesul sigur
la spatiile comunitatii si la transport;

b) segmentul comunicare si managementul informatiei
(clasificarea ISO 9999:2022, codul 22) acopera tehnologiile care
sustin receptia, procesarea si transmiterea informatiei sub forma
limbajului, simbolurilor, sunetelor si imaginilor. Intra aici
aparatele auditive, sistemele de amplificare si transmitere a
sunetului, dispozitivele si software-urile de comunicare
augmentativ-alternativa, display-urile si imprimantele Braille,
lupele electronice, solutile OCR/Text-to-Speech, cititoarele de



12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 605/24.VI1.2026

ecran, interfetele de control vocal ori ocular si orice echipamente
IT adaptate. Aceste solutii faciliteaza dialogul, accesul la
cunoastere si participarea digitala;

c) segmentul alte tehnologii asistive (reuneste clasificarea
ISO 9999:2022, codurile 01-05, 07-11, 13-21, 23-99) include
dispozitive pentru autoingrijire, siguranta, organizare, activitati
domestice, recreere si integrare in mediul construit. Pot fi
finantate, de exemplu, mobilier adaptat, sisteme de alarma si
localizare, dispozitive de monitorizare a sanatatii sau
echipamente sportive adaptate.

Incadrarea in una dintre aceste categorii are rol exclusiv de
monitorizare, raportare si analiza statisticd si nu constituie
criteriu de eligibilitate, selectie sau departajare a beneficiarilor.

(4) E-voucherele se acorda solicitantilor eligibili Tn ordinea
descrescatoare a punctajului obtinut in etapa de evaluare a
nevoii de tehnologie asistiva si de acces, in limita numarului de
e-vouchere si a fondurilor disponibile la nivelul fiecarui judet.

(5) In vederea asigurarii accesului copiilor cu dizabilitati la
tehnologiile asistive si de acces, la nivelul fiecarui judet se
rezerva initial un numar de e-vouchere reprezentand 25% din
totalul e-voucherelor alocate judetului respectiv.

(6) E-voucherele prevazute la alin. (5) se acorda copiilor cu
dizabilitati eligibili, in ordinea descrescatoare a punctajului
obtinut in etapa de evaluare a nevoii.

(7) In situatia n care numarul copiilor eligibili este insuficient
pentru utilizarea integrala a e-voucherelor prevazute la alin. (5),
e-voucherele ramase neutilizate se redistribuie catre solicitantii
adulti eligibili din acelasi judet, in ordinea descrescatoare a
punctajului.

CAPITOLUL VI
Procedura de acordare a e-voucherelor

ARTICOLUL 14
Dispozitii generale

(1) Procedura de acordare a e-voucherelor se aplica
persoanelor cu dizabilitati care au fost declarate eligibile si
selectate pentru finantare in conformitate cu Metodologia de
identificare, informare, inscriere si monitorizare grup-tinta.

(2) Acordarea e-voucherelor se realizeaza in limita fondurilor
disponibile si a numarului de e-vouchere alocate fiecarui judet,
cu respectarea clasamentelor rezultate in urma procesului de
evaluare a nevoii de tehnologie asistiva. In situatia in care soldul
ramas din plafonul financiar alocat unui judet nu permite
acordarea unui nou e-voucher urmatorului solicitant din
clasament, diferenta ramasa nu se utilizeaza.

(3) Procedura de acordare a e-voucherelor reglementeaza
etapele aferente emiterii si utilizarii e-voucherelor de catre
beneficiarii selectati, aspectele privind monitorizarea
beneficiarilor si decontarea cheltuielilor fiind reglementate prin
metodologiile specifice aplicabile proiectului.

(4) In situatia organizarii unei sesiuni suplimentare de
acordare a e-voucherelor, aceasta se va desfasura in conditiile
stabilite si comunicate public de ANPDPD, cu respectarea
principiilor si criteriilor prevazute in Metodologia de identificare,
informare, inscriere si monitorizare grup-tintd. Dupa caz,
procedura poate fi realizata prin intermediul platformei RNTAA,
daca aceasta este disponibila si operationala la data lansarii
sesiunii.

ARTICOLUL 15

Emiterea e-voucherului

(1) E-voucherele se emit pentru persoanele cu dizabilitati
care au fost selectate in grupul-tinta al proiectului in conformitate
cu Metodologia de identificare, informare, inscriere si
monitorizare grup-tinta.

(2) Dupa primirea informarii privind accesul in etapa de
acordare a e-voucherului, beneficiarul  contacteaza
furnizorul/furnizorii ales/alesi din Lista furnizorilor/producatorilor
de tehnologii si dispozitive asistive si de acces, in vederea
confirmarii produsului/produselor recomandat(e). Furnizorul
completeaza Confirmarea de produs, conform modelului
prevazut in anexa nr. 1 la Metodologia de validare si decontare
a e-voucherelor. Confirmarea de produs se semneaza de
furnizor si de catre beneficiar sau, dupa caz, de reprezentantul
legal al acestuia si se transmite, in format electronic, de catre
furnizor expertului de grup-tinta. Expertul de grup-tinta verifica
completitudinea documentului si il inainteaza, impreuna cu
documentatia aferenta, expertilor desemnati pentru validarea
documentelor si emiterea e-voucherului.

(3) Emiterea e-voucherelor se realizeaza in limita fondurilor
disponibile si a numarului de e-vouchere alocate fiecarui judet.

(4) E-voucherul este nominal, netransmisibil si poate fi utilizat
exclusiv pentru achizitionarea tehnologiilor asistive si de acces
eligibile in cadrul proiectului.

(5) Valabilitatea e-voucherului este cea
documentul electronic emis Tn cadrul proiectului.

(6) E-voucherul emis se transmite beneficiarului si
furnizorului/furnizorilor prin mijloace electronice, inclusiv prin
e-mail. Dupa caz, acesta poate fi pus la dispozitie si prin
intermediul platformei informatice utilizate Tn cadrul proiectului.

(7) In situatia in care beneficiarul renunt la e-voucher sau
acesta nu este utilizat in perioada de valabilitate, e-voucherul
poate fi realocat urmatorului solicitant eligibil din lista judetului
respectiv, in ordinea descrescéatoare a punctajului, in conditiile
prevazute in Metodologia de identificare, informare, inscriere si
monitorizare grup-tinta.

Tnscrisa in

ARTICOLUL 16
Validarea in vederea acordarii e-voucherului

(1) Tnainte de emiterea e-voucherului, expertii desemnati in
cadrul proiectului verificd documentatia aferentd acordarii
e-voucherului si conformitatea tehnologiei asistive si de acces
recomandate.

(2) Verificarile realizate Tn etapa de identificare si inscriere Tn
grupul-tintd au avut un caracter preliminar si au vizat analiza
eligibilitatii solicitantului si a conformitatii solicitarii cu conditiile si
obiectivele proiectului.

(3) Verificarea vizeaza:

a) inscrierea beneficiarului in grupul-tintd al proiectului
conform Metodologiei de identificare, informare, inscriere si
monitorizare grup-tinta;

b) existenta recomandarii emise de medicul/specialistul
competent, Tn conformitate cu modelul prevazut in cadrul
proiectului;

¢) includerea tehnologiei asistive si de acces recomandate in
categoria produselor eligibile aprobate in cadrul proiectului;

d) respectarea conditiilor prevazute de prezenta metodologie
pentru emiterea e-voucherului;

e) existenta Confirmarii de produs, emisa de furnizor, conform
modelului prevazut in anexa nr. 1 la Metodologia de validare si
decontare a e-voucherelor, care atesta disponibilitatea
produsului/produselor selectat(e) si valoarea acestuia/acestora.

(4) n situatia in care sunt necesare informatii suplimentare
pentru efectuarea verificarilor prevazute la alin. (3) pot fi
solicitate clarificari si/sau documente justificative suplimentare.

(5) E-voucherul se emite numai dupa finalizarea verificarilor
prevazute la alin. (3).

(6) E-voucherele emise in cadrul proiectului se inregistreaza
intr-un registru unic de evidentd a e-voucherelor de catre
ANPDPD. Fiecarui e-voucher i sunt atribuite o serie si un numar
unic de identificare.
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(7) E-voucherul emis in cadrul proiectului nu poate fi reemis
si nu poate fi utilizat pentru achizitionarea unor produse de la
alti furnizori decat cei inscrisi in cuprinsul acestuia.

(8) Produsele inscrise in Confirmarea de produs si in
e-voucher reprezinta produsele aprobate pentru finantare si nu
pot fi inlocuite dupa emiterea e-voucherului. in situatia returnarii
produsului Tnainte de decontare, produsul respectiv nu va face
obiectul decontarii.

(9) in situatia n care unul sau mai multe produse
achizitionate prin intermediul e-voucherului sunt returnate
furnizorului dupa efectuarea decontéarii, furnizorul are obligatia
de a informa ANPDPD in termen de 5 zile lucratoare de la data
returnarii, avand obligatia de a restitui ANPDPD suma decontata
aferenta produsului returnat, in maximum 30 de zile lucratoare
de la data informarii. Sumele recuperate reintregesc bugetul
disponibil aferent judetului/regiunii din care provine beneficiarul
si pot fi utilizate pentru acordarea de e-vouchere altor solicitanti
eligibili, in conditiile prezentei metodologii.

ARTICOLUL 17

Sesiunea suplimentara de acordare
a e-voucherelor (daca este cazul)

(1) In situatia in care dupa finalizarea primei sesiuni de
acordare a e-voucherelor exista fonduri disponibile sau este
necesara organizarea unei sesiuni suplimentare pentru
atingerea indicatorilor proiectului, ANPDPD poate organiza o a
doua sesiune de acordare a e-voucherelor.

(2) Sesiunea a 2-a se va desfasura in conformitate cu
prevederile Metodologiei de identificare, informare, inscriere si
monitorizare grup-tinta.

(3) In situatia in care platforma RNTAA este disponibil& si
operationala la data lansarii sesiunii a 2-a, etapele de validare
si acordare a e-voucherelor se pot desfasura prin intermediul
acesteia.

CAPITOLUL IX
Utilizarea platformei RNTAA

ARTICOLUL 18
Dispozitii aplicabile sesiunii desfagurate prin platforma RNTAA

(1) Tn cadrul sesiunii desfasurate prin intermediul platformei
RNTAA, documentele si informatiile necesare acordarii
e-voucherelor se transmit si se gestioneaza prin intermediul
acesteia.

(2) Prelucrarea datelor cu caracter personal prin intermediul
platformei RNTAA se realizeaza cu respectarea legislatiei
aplicabile privind protectia datelor cu caracter personal.

(3) Conditiile tehnice de utilizare a platformei vor fi
comunicate de ANPDPD la momentul operationalizarii acesteia.

CAPITOLUL X
Monitorizare si evaluare

ARTICOLUL 19
Monitorizarea utilizarii tehnologiilor asistive si de acces

(1) Indicatorul de rezultat al proiectului este de 4.307
persoane cu dizabilitdti a caror situatie s-a Tmbunatatit la
incetarea calitatii de participant.

(2) Imbunéatatirea situatiei se verifica prin chestionare de
impact aplicate la 6 luni dupa acordarea tehnologiei asistive si
de acces, avand in vedere aspecte precum: autonomie
personald, integrare sociala, acces la educatie sau munca,
reducerea dependentei de sprijinul social.

(3) Colectarea informatiilor relevante necesare monitorizarii
se face prin aplicarea Chestionarului de monitorizare (anexa nr. 7
la Metodologia de identificare, informare, inscriere si monitorizare
grup-tintd), la data obtinerii e-voucherului (situatia initiald),
precum si la 6 luni de la achizitionarea tehnologiei asistive.

(4) Beneficiarul are obligatia de a pastra si utiliza tehnologia
asistiva si de acces achizitionata prin proiect pe o perioada de
minimum 3 ani de la data dobandirii acesteia si nu o poate
instraina, vinde, dona sau utiliza in alte scopuri decéat cele
pentru care a fost acordata.

(5) In situatia in care se constata nerespectarea obligatiei
prevazute la alin. (4), ANPDPD poate dispune recuperarea
sprijinului financiar acordat, in conditiile legii si ale documentelor
asumate de beneficiar in cadrul proiectului.

(6) Metodologia poate fi revizuita, pe baza rezultatelor si
feedbackurilor primite, pentru a optimiza distributia fondurilor si
pentru a acoperi cat mai eficient nevoile persoanelor cu
dizabilitati.

CAPITOLUL XI

Repartizarea e-voucherelor
si a plafonului financiar pe judete, in functie
de numarul persoanelor cu dizabilitati la 31.03.2025

ARTICOLUL 20
Modalitatea repartizarii e-voucherelor

Repartizarea pe judete a numarului total de e-vouchere, potrivit
tabelului de mai jos, este orientativa, fiind posibila modificarea
acesteia in functie de plafonul financiar atins la nivel de judet.

Ponderea persoanelor cu
dizabilitati la nivel
O I ot | Gueg | ambina | CGnmmiioaos | MTETAne | Panien
veestilior
0 1 2 3 4 5 6 7
1 |Alba [+11+11+1V C+A 19.128 2,21% 75 2.992.500
2 |Arad [+11+11+1V C+A 18.900 2,18% 74 2.952.600
3 |Arges [+11+11+1V C+A 36.360 4,20% 142 5.665.800
4 |Bacau [+11+11+1V C+A 23.245 2,69% 91 3.630.900
5 | Bihor [+11+11+1V C+A 24 .445 2,82% 96 3.830.400
6 |Bistrita [+I+IT+IV C+A 21.608 2,50% 85 3.391.500
7 | Botosani [+11+11+1V C+A 17.077 1,97% 67 2.673.300
8 |Brasov [+11+11+1V C+A 21.803 2,52% 85 3.391.500
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0 1 2 3 4 5 6 7
9 |Braila IV C+A 17.298 2,00% 68 2.713.200
10 |Buzau IV C+A 19.661 2.27% 77 3.072.300
11| Caras-Severin IV C+A 17.984 2,08% 70 2.793.000
12 |Calarasi IV C+A 15.712 1,82% 62 2.473.800
13 |Clyj IV C+A 33.410 3,86% 131 5.226.900
14 [ Constanta [+++1V C+A 22.952 2,65% 90 3.591.000
15 |Covasna IV C+A 7.164 0,83% 28 1.117.200
16 | Dambovita IV C+A 22.956 2,65% 90 3.591.000
17 | Dolj IV C+A 19.744 2,28% 77 3.072.300
18 | Galati IV C+A 20.258 2,34% 79 3.152.100
19 | Giurgiu IV C+A 13.088 1,51% 51 2.034.900
20 | Gorj IV C+A 14.285 1,65% 56 2.234.400
21 |Harghita IV C+A 16.031 1,85% 63 2.513.700
22 [Hunedoara IV C+A 21.777 2,52% 85 3.391.500
23 |lalomita IV C+A 11.242 1,30% 44 1.755.600
24 |lasi IV C+A 35.954 4,15% 141 5.625.900
25 | Maramures IV C+A 22.755 2,63% 89 3.551.100
26 | Mehedinti IV C+A 25.718 2,97% 101 4.029.900
27 |Mures IV C+A 27.562 3,18% 108 4.309.200
28 |Neamt IV C+A 20.782 2.40% 81 3.231.900
29 |Olt IV C+A 32.583 3.77% 128 5.107.200
30 |Prahova IV C+A 38.793 4,48% 152 6.064.800
31 | Satu Mare IV C+A 20.050 2,32% 78 3.112.200
32 |Salaj IV C+A 17.144 1,08% 67 2.673.300
33 | Sibiu IV C+A 16.490 1,91% 65 2.593.500
34 |Suceava IV C+A 25.768 2,98% 101 4.029.900
35 |Teleorman IV C+A 14.995 1,73% 59 2.354.100
36 | Timis IV C+A 27.731 3,20% 109 4.349.100
37 |Tulcea IV C+A 9.108 1,05% 36 1.436.400
38 |Vaslui IV C+A 24.276 2,81% 95 3.790.500
39 |Vaicea IV C+A 29.843 3,45% 17 4.668.300
40 |Vrancea 1+1+1+1V C+A 19.690 2,28% 77 3.072.300
Total judete 865.370 100,00% 3.390 135.261.000
41 | Sectorul 1 IV C+A 11191 11,05% 101 4.029.900
42 |Sectorul 2 IV C+A 15.612 15,42% 141 5.625.900
43 | Sectorul 3 IV C+A 15.519 15,32% 141 5.625.900
44 | Sectorul 4 IV C+A 11.704 11,56% 106 4.229.400
45 | Sectorul 5 IV C+A 14.084 13,91% 128 5.107.200
46 | Sectorul 6 IV C+A 14.202 14,02% 129 5147.100
47 |lifov IV C+A 18.955 18,72% 171 6.822.900
Buonresti + lifov 101.267 100,00% 917 36.588.300
R AL IV C+A 966.637 4.307 171.849.300

* Suma maxima alocata fiecarui judet a fost determinata prin inmultirea numarului minim de e-vouchere repartizate cu valoarea maxima a unui e-voucher,
respectiv 39.900 lei.
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ANEXA
la metodologie

E-VOUCHER
pentru achizitionarea tehnologiilor asistive si de acces de catre persoanele cu dizabilitati
din lista tehnologiilor asistive si de acces

Data emiterii: ZZ/LL/AAAA Serie: AB (indicativ judet) nr.: 00001

Titular: Nume: .....ccccevieiien, Prenume: .......cccccceeee. CNP: i DomiCiliul: ..eooeeeiieiie e
Furnizor (denumirea furnizorului) Produs/Accesoriu aprobat Valoare (pret in lei cu TVAinclus)
Valoarea totald cu TVAINCIUS .....coocviiiiiiiiiieee, (lei)

Valabilitate: 6 luni de la data emiterii, in vederea ultilizarii la furnizorii de tehnologie asistiva

Atentie: Prezentul e-voucher poate fi utilizat exclusiv pentru achizitionarea produselor si accesoriilor aprobate, de la furnizorii inscrisi
in cuprinsul acestuia.

In situatia in care valoarea produsului achizitionat depédseste valoarea e-voucherului, diferenta este suportatd de cétre persoana cu
dizabilitéti sau reprezentantul legal al acesteia, dupéa caz.

Emitent: Autoritatea Nationaléd pentru Protectia Drepturilor Persoanelor cu Dizabilitati, CUI 45718117, adresa: str. G-ral Constantin
Budisteanu nr. 28C, et. 1, sectorul 1, Bucuresti, e-mail: registratura@anpd.gov.ro, tel.: 0314.338.090

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
pentru aprobarea Reglementarii aeronautice civile romane
RACR-APSA ,,Aprobarea procedurilor de zbor
si a structurilor de spatiu aerian”

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (1) lit. b), h) si r) din Legea nr. 21/2020
privind Codul aerian, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii, interimar, emite prezentul
ordin.

Art. 1. — Se aproba Reglementarea aeronautica civila romana RACR-APSA
»+Aprobarea procedurilor de zbor si a structurilor de spatiu aerian”, prevazuta in
anexa®) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

(2) La data intrarii in vigoare a prezentului ordin, Ordinul ministrului
transporturilor nr. 1.307/2018 pentru aprobarea Reglementarii aeronautice civile
romane RACR-CPPZI| ,Cerinte privind proiectarea si aprobarea procedurilor de
zbor instrumental”, editia 2/2018, publicat in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |,
nr. 772 din 7 septembrie 2018, cu modificarile ulterioare, se abroga.

Ministrul transporturilor si infrastructurii, interimar,
Radu-Dinel Miruta

Bucuresti, 14 iulie 2026.
Nr. 684.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 605 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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