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D E C I Z I I  A L E  C U R Ț I I  C O N S T I T U Ț I O N A L E

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 730

din 9 decembrie 2025

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 1 alin. (5

1

) din Ordonanța 

de urgență a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului plătit din fonduri publice

în anul 2015, precum și alte măsuri în domeniul cheltuielilor publice și ale art. 3

1

alin. (1) 

din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului plătit 

din fonduri publice în anul 2016, prorogarea unor termene, precum și unele măsuri fiscal-bugetare,

în interpretarea dată prin Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019, pronunțată de Înalta Curte 

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept

Elena-Simina Tănăsescu — președinte

Asztalos Csaba-Ferenc — judecător

Mihai Busuioc — judecător

Mihaela Ciochină — judecător

Cristian Deliorga — judecător

Dimitrie-Bogdan Licu — judecător

Laura-Iuliana Scântei — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Patricia-Marilena Ionea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Ioan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 1 alin. (5

1

) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului plătit din

fonduri publice în anul 2015, precum și alte măsuri în domeniul

cheltuielilor publice și ale art. 3

1

alin. (1) din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului

plătit din fonduri publice în anul 2016, prorogarea unor termene,

precum și unele măsuri fiscal-bugetare, în interpretarea dată prin

Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019, pronunțată de Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept. Excepția a fost ridicată de Garda de Coastă

Constanța în Dosarul nr. 3.659/3/2019 al Tribunalului Constanța —

Secția de contencios administrativ și fiscal și constituie obiectul

Dosarului Curții Constituționale nr. 1.679D/2021.

2. La apelul nominal lipsesc părțile. Procedura de înștiințare

este legal îndeplinită.

3. Cauza fiind în stare de judecată, președintele Curții acordă

cuvântul reprezentantului Ministerului Public, care, învederând

că instanța de contencios constituțional s-a mai pronunțat cu

privire la dispozițiile de lege criticate, pune concluzii de

respingere, ca neîntemeiată, a excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, constată

următoarele:

4. Prin Sentința civilă nr. 1.193 din 25 septembrie 2020,

pronunțată în Dosarul nr. 3.659/3/2019, Tribunalul Constanța —

Secția de contencios administrativ și fiscal a sesizat Curtea

Constituțională cu excepția de neconstituționalitate a

dispozițiilor art. 1 alin. (5

1

) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului

plătit din fonduri publice în anul 2015, precum și alte măsuri

în domeniul cheltuielilor publice și ale art. 3

1

alin. (1) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2015 privind

salarizarea personalului plătit din fonduri publice în anul

2016, prorogarea unor termene, precum și unele măsuri

fiscal-bugetare, în interpretarea dată prin Decizia nr. 51 din

11 noiembrie 2019, pronunțată de Înalta Curte de Casație și

Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de

drept. Excepția a fost ridicată de Garda de Coastă Constanța

într-o cauză în contencios administrativ având ca obiect

soluționarea unor cereri formulate de Sindicatul Național al

Polițiștilor și Personalului Contractual din Ministerul Afacerilor

Interne, în numele și pentru membrii de sindicat Abduraman

Armin și alții, privind cereri referitoare la drepturi salariale.

5. În motivarea excepției de neconstituționalitate

autoarea acesteia susține, în esență, că, prin interpretarea dată

în Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019 sintagmei „salariu de

bază” cuprinse în art. 1 alin. (5

1

) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 83/2014 și în art. 3

1

alin. (1) din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 57/2015, în sensul că aceasta se

interpretează extensiv, astfel că se referă și la „salariul funcției

de bază” al polițiștilor, Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a adus

atingere principiului constituțional al separației puterilor în stat,

subrogându-se competențelor constituționale ale legiuitorului.

6. Se arată că, potrivit legislației-cadru privind salarizarea

personalului plătit din fonduri publice, în vigoare începând cu

data de 1 ianuarie 2020 și până în prezent, polițiștii nu

beneficiază de un salariu de bază, ca element salarial cuprins în

cadrul veniturilor salariale reglementate de legislația respectivă

pentru această categorie de personal cu statut special.

Legislația-cadru a stabilit în mod distinct elementele salariale

aferente fiecărei categorii de personal reglementate, astfel că

polițiștii au fost identificați în soluțiile legislative adoptate ca

politici salariale începând cu data de 1 ianuarie 2010 și până în

prezent după termenii specifici utilizați în aceeași legislație:

salariul funcției de bază/salariul de funcție în cazul polițiștilor

[art. 4 alin. (2) și (3) din anexa nr. IV la Legea-cadru nr. 330/2009

privind salarizarea unitară a personalului plătit din fonduri

publice, respectiv art. 4 alin. (2) și (3) din anexa nr. VII la Legea-

cadru nr. 284/2010 privind salarizarea unitară a personalului

plătit din fonduri publice].

7. În conformitate cu dispozițiile art. 36 alin. (3) din Legea

nr. 24/2000 privind normele de tehnică legislativă pentru

elaborarea actelor normative, termenii de specialitate pot fi

utilizați numai dacă sunt consacrați în domeniul de activitate la

care se referă reglementarea, iar, în conformitate cu art. 37

alin. (1) din aceeași lege, în limbajul normativ aceleași noțiuni

se exprimă numai prin aceiași termeni.

8. Din interpretarea sistematică a prevederilor Ordonanței de

urgență a Guvernului nr. 83/2014 reiese că dispozițiile art. 1

alin. (5

1

) din aceasta reprezintă dispoziții derogatorii în raport cu

reglementarea-cadru în materie [prevederile alin. (1) și (2) ale

aceluiași articol, așa cum reiese chiar din textul normei

derogatorii]. Potrivit prevederilor art. 15 alin. (3) din Legea

nr. 24/2000, reglementarea este derogatorie dacă soluțiile



legislative referitoare la o situație anume determinată cuprind

norme diferite în raport cu reglementarea-cadru în materie,

aceasta din urmă păstrându-și caracterul său general obligatoriu

pentru toate celelalte cazuri.

9. Se arată că norma derogatorie instituită prin dispozițiile

criticate este aplicabilă instituțiilor și autorităților publice pentru

care legislația specifică în vigoare prevede în mod expres că

personalul din cadrul acestora beneficiază de salariu de

bază/indemnizație de încadrare. În situația în care legiuitorul ar

fi urmărit ca prevederile menționate să fie aplicabile tuturor

instituțiilor și autorităților publice, ar fi utilizat sintagma „salarii

de bază/solde ale funcției de bază/salarii ale funcției de

bază/indemnizații de încadrare”. În consecință, în situația în care

politicile salariale adoptate de legiuitor începând cu anul 2010 și

până în prezent nu fac referire la termenii de specialitate aferenți

elementelor salariale specifice polițiștilor, politicile salariale

respective nu sunt aplicabile acestor categorii de personal decât

dacă se menționează în mod expres acest fapt.

10. Având în vedere acestea și ținând cont de formularea

soluțiilor legislative cuprinse în dispozițiile criticate referitoare la

stabilirea la nivelul maxim aflat în plată a salariului de bază,

autoarea excepției consideră că aceste dispoziții nu se aplică

polițiștilor.

11. Se mai arată că instanța supremă a înlăturat dispozițiile

art. 36 alin. (3) și ale art. 37 alin. (1) din Legea nr. 24/2000.

În contextul în care voința legiuitorului este evidentă în ceea ce

privește categoriile profesionale vizate prin utilizarea sintagmei

„salariu de bază/indemnizație de încadrare”, instanța supremă,

practic, prin interpretarea dată, modifică opțiunea legiuitorului.

12. În final, se invocă Decizia Curții Constituționale nr. 242

din 19 aprilie 2016, paragrafele 17 și 18, prin care s-a reținut că

legiuitorul are libertatea de a reglementa atât salarizarea în

sistemul public, cât și creșteri salariale pentru o anumită

categorie de personal plătit din fonduri publice, evident cu

respectarea prevederilor Constituției. Curtea a mai reținut că

art. 16 din Constituție vizează egalitatea în drepturi între cetățeni

în ceea ce privește recunoașterea în favoarea acestora a unor

drepturi și libertăți fundamentale, nu și identitatea de tratament

juridic asupra aplicării unor măsuri, indiferent de natura lor. În

felul acesta se justifică nu numai admisibilitatea unui regim

juridic diferit față de anumite categorii de persoane, dar și

necesitatea acestuia.

13. În concluzie, se susține că prin soluția pronunțată prin

Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019, instanța supremă a adus

atingere principiului constituțional al separației puterilor în stat,

subrogându-se competențelor constituționale ale legiuitorului.

14. Tribunalul Constanța — Secția de contencios

administrativ și fiscal apreciază că excepția de

neconstituționalitate este neîntemeiată. În acest sens arată că

Înalta Curte de Casație și Justiție poate da o interpretare unui

anumit text de lege, fără a se putea reține că procedând astfel

se subrogă în atribuțiile legiuitorului.

15. În conformitate cu dispozițiile art. 30 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992, actul de sesizare a fost comunicat președinților

celor două Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum și

Avocatului Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere cu

privire la excepția de neconstituționalitate.

16. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de

vedere solicitate.

C U R T E A,

examinând actul de sesizare, raportul întocmit de judecătorul-

raportor, concluziile procurorului, dispozițiile legale criticate,

raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

17. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

18. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl

constituie, potrivit actului de sesizare, dispozițiile art. 1 alin. (5

1

)

din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 83/2014 privind

salarizarea personalului plătit din fonduri publice în anul 2015,

precum și alte măsuri în domeniul cheltuielilor publice, publicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 925 din

18 decembrie 2014, aprobată cu modificări și completări prin

Legea nr. 71/2015, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 233 din 6 aprilie 2015, cu modificările și completările

ulterioare, și ale art. 3

1

alin. (1) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului plătit din

fonduri publice în anul 2016, prorogarea unor termene, precum

și unele măsuri fiscal-bugetare, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 923 din 11 decembrie 2015, cu

modificările și completările ulterioare, în interpretarea dată prin

Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019, pronunțată de Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 64 din 30 ianuarie 2020. Dispozițiile criticate au

următorul conținut:

— Art. 1 alin. (5

1

) din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 83/2014: „Prin excepție de la prevederile alin. (1) și (2),
personalul din aparatul de lucru al Parlamentului și din celelalte
instituții și autorități publice, salarizat la același nivel, precum și
personalul din cadrul Consiliului Concurenței și al Curții de
Conturi, inclusiv personalul prevăzut la art. 5 din aceste instituții,
care beneficiază de un cuantum al salariilor de bază și al
sporurilor mai mici decât cele stabilite la nivel maxim în cadrul
aceleiași instituții sau autorități publice pentru fiecare
funcție/grad/treaptă și gradație, va fi salarizat la nivelul maxim
dacă își desfășoară activitatea în aceleași condiții.”;

— Art. 3

1

alin. (1) din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 57/2015: „Prin excepție de la prevederile art. 1 alin. (1),
începând cu luna august 2016, personalul plătit din fonduri
publice care beneficiază de un cuantum al salariilor de
bază/indemnizațiilor de încadrare, aferent unui program normal
al timpului de muncă, mai mic decât cel stabilit în plată la nivel
maxim pentru fiecare funcție, grad/treaptă, gradație, vechime în
funcție sau în specialitate, după caz, va fi salarizat la nivelul
maxim al salariului de bază/indemnizației de încadrare din
cadrul instituției sau autorității publice respective, dacă își
desfășoară activitatea în aceleași condiții.”

19. Prin Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019, Înalta Curte

de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept a stabilit că termenul „salariu de bază”

prevăzut de art. 1 alin. (5

1

) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 83/2014 și de art. 3

1

alin. (1) din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 57/2015 se interpretează extensiv, în

sensul că se referă și la „salariul funcției de bază” al polițiștilor.

20. Curtea observă că dispozițiile criticate din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 83/2014 și din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 57/2015 au fost abrogate prin art. 44 alin. (1)

pct. 11, respectiv pct. 20 din Legea-cadru nr. 153/2017 privind

salarizarea personalului plătit din fonduri publice, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 492 din 28 iunie 2017.

Ținând seama însă de jurisprudența Curții Constituționale,

concretizată în Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 549 din 3 august

2011, potrivit căreia sunt supuse controlului de constituționalitate

și legile sau ordonanțele ori dispozițiile din legi sau din

ordonanțe ale căror efecte juridice continuă să se producă și

după ieșirea lor din vigoare, Curtea urmează să analizeze

constituționalitatea dispozițiilor de lege cu care a fost sesizată.
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21. În opinia autoarei excepției de neconstituționalitate,

dispozițiile de lege criticate contravin prevederilor din Constituție

cuprinse în art. 1 alin. (4) privind principiul separației și

echilibrului puterilor în cadrul democrației constituționale și în

art. 61 alin. (1) privind rolul Parlamentului.

22. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

reține că autoarea acesteia este nemulțumită de interpretarea

pe care instanța supremă a dat-o prin Decizia nr. 51 din

11 noiembrie 2019, prin care a stabilit că termenul „salariu de

bază” prevăzut de art. 1 alin. (5

1

) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 83/2014 și de art. 3

1

alin. (1) din Ordonanța de

urgență a Guvernului nr. 57/2015 se interpretează extensiv, în

sensul că se referă și la „salariul funcției de bază” al polițiștilor.

23. Referitor la aceleași dispoziții de lege, criticate sub

aceleași aspecte de aceeași autoare a excepției de

neconstituționalitate, Curtea s-a mai pronunțat prin Decizia

nr. 95 din 5 martie 2024, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 830 din 21 august 2024, respingând, ca

neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate. În esență, la

paragrafele 25-27 ale deciziei sus-menționate, Curtea

Constituțională a reținut că instanța supremă are obligația de a

asigura interpretarea și aplicarea unitară a legii de către toate

instanțele judecătorești, cu respectarea principiului fundamental

al separației puterilor, consacrat de art. 1 alin. (4) din Constituție.

Înalta Curte de Casație și Justiție nu are competența

constituțională să instituie, să modifice sau să abroge norme

juridice cu putere de lege ori să efectueze controlul de

constituționalitate a acestora.

24. Cât privește Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019, Curtea

Constituțională a reținut că Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a procedat

la o interpretare extensivă a sintagmei „salariu de bază”, ținând

cont de voința legiuitorului de eliminare a inechităților existente

în materie de salarizare. Pentru a decide astfel însă, instanța

supremă și-a fundamentat decizia pe jurisprudența sa, respectiv

pe Decizia nr. 23 din 26 septembrie 2016, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 899 din 9 noiembrie 2016, prin

care a clarificat înțelesul dispozițiilor art. 1 alin. (5

1

) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 83/2014 în ceea ce

privește identificarea categoriilor de personal plătit din fonduri

publice cărora le este aplicabil nivelul maxim de salarizare

prevăzut de acest articol de lege, făcând trimitere, de

asemenea, la toate cele patru tipuri de elemente salariale

principale (de bază), respectiv salariul de bază/solda funcției de

bază/salariul funcției de bază/indemnizația de încadrare. De

asemenea, Înalta Curte de Casație și Justiție a avut în vedere

statuările cu valoare de principiu ale Curții Constituționale

reținute în Decizia nr. 794 din 15 decembrie 2016, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 1029 din

21 decembrie 2016, referitoare la egalitatea de tratament sub

aspectul salarizării pe care o impune situația juridică a

personalului bugetar de același grad, aceeași gradație, vechime

în funcție sau în specialitate și aceleași studii. Totodată, Înalta

Curte de Casație și Justiție — Completul pentru dezlegarea unor

chestiuni de drept a invocat argumente reținute în Decizia sa

nr. 30 din 17 octombrie 2016, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 1025 din 20 decembrie 2016, referitoare

la echivalența sintagmei „salariu de bază” cu sintagma „salariu

al funcției de bază”.

25. Prin urmare, Curtea Constituțională a constatat că

interpretarea dată de Înalta Curte de Casație și Justiție —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept prin

Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019 s-a fundamentat pe o

interpretare teleologică având ca fundament considerente

constituționale, legale și jurisprudențiale, care înlătură echivocul

normativ. Stabilind înțelesul sintagmei „salariu de bază”, instanța

supremă nu s-a substituit legiuitorului — întrucât sensul stabilit

normei nu o modifică, nici nu o completează —, ci, din contră, a

realizat un echilibru între spiritul și litera legii, între exigențele

de redactare și scopul urmărit de legiuitor. Prin urmare, instanța

supremă nu s-a substituit autorității legiuitoare, astfel că a fost

respectat principiul separației și echilibrului puterilor în cadrul

democrației constituționale.

26. Întrucât nu au intervenit elemente noi, de natură să

schimbe jurisprudența Curții Constituționale, atât soluția, cât și

considerentele cuprinse în decizia menționată își păstrează

valabilitatea și în cauza de față.
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27. Pentru considerentele expuse, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1-3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate ridicată de Garda de Coastă Constanța în Dosarul

nr. 3.659/3/2019 al Tribunalului Constanța — Secția de contencios administrativ și fiscal și constată că dispozițiile art. 1 alin. (5

1

)

din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului plătit din fonduri publice în anul 2015, precum

și alte măsuri în domeniul cheltuielilor publice și ale art. 3

1

alin. (1) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 57/2015 privind

salarizarea personalului plătit din fonduri publice în anul 2016, prorogarea unor termene, precum și unele măsuri fiscal-bugetare,

în interpretarea dată prin Decizia nr. 51 din 11 noiembrie 2019, pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul

pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, sunt constituționale în raport cu criticile formulate.

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Tribunalului Constanța — Secția de contencios administrativ și fiscal și se publică în Monitorul Oficial

al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 9 decembrie 2025.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

ELENA-SIMINA TĂNĂSESCU

Magistrat-asistent,

Patricia-Marilena Ionea
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CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 222

din 12 martie 2026

referitoare la excepția de neconstituționalitate a sintagmei „documente ori declarații false, 

inexacte sau incomplete” din cuprinsul art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea,

descoperirea și sancționarea faptelor de corupție

Elena-Simina Tănăsescu — președinte

Asztalos Csaba-Ferenc — judecător

Mihai Busuioc — judecător

Mihaela Ciochină — judecător

Cristian Deliorga — judecător

Dacian-Cosmin Dragoș — judecător

Dimitrie-Bogdan Licu — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Andrei Grigoraș — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000 pentru

prevenirea, descoperirea și sancționarea faptelor de corupție cu

privire la sintagma „documente ori declarații false, inexacte sau

incomplete”, excepție ridicată de Ion Susanu în Dosarul

nr. 1.567/113/2018 al Tribunalului Galați — Secția penală și care

formează obiectul Dosarului Curții Constituționale

nr. 2.519D/2021.

2. La apelul nominal se constată lipsa părților. Procedura de

înștiințare este legal îndeplinită.

3. Cauza fiind în stare de judecată, președintele Curții acordă

cuvântul reprezentantului Ministerului Public, care pune

concluzii de respingere, ca neîntemeiată, a excepției de

neconstituționalitate, având în vedere jurisprudența Curții

Constituționale, respectiv Decizia nr. 481 din 13 iulie 2021 și

Decizia nr. 85 din 25 februarie 2025. De asemenea, se solicită

ca, în soluționarea excepției de neconstituționalitate, să fie avute

în vedere și cele reținute prin Decizia nr. 4 din 4 aprilie 2016,

pronunțată de Înalta Curte de Casație și Justiție — Completul

competent să judece recursul în interesul legii, și Decizia nr. 3

din 20 ianuarie 2020, pronunțată de Înalta Curte de Casație și

Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept

în materie penală. 

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, constată

următoarele:

4. Prin Încheierea din 16 iulie 2021, pronunțată în Dosarul

nr. 1.567/113/2018, Tribunalul Galați — Secția penală a

sesizat Curtea Constituțională cu excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 18

1

alin. (1) din

Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea și

sancționarea faptelor de corupție cu privire la sintagma

„documente ori declarații false, inexacte sau incomplete”.

Excepția a fost ridicată de Ion Susanu într-o cauză penală având

ca obiect stabilirea vinovăției autorului excepției sub aspectul

săvârșirii, în forma participației improprii, a infracțiunii prevăzute

de art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000.

5. În motivarea excepției de neconstituționalitate se arată

că modalitatea de reglementare prevăzută de art. 18

1

alin. (1)

din Legea nr. 78/2000 încalcă prevederile art. 1 alin. (5) din

Constituție referitoare la calitatea legii. Astfel, se susține că

obiectul material al infracțiunii antemenționate este inexact sub

aspectul folosirii în textul normei de incriminare a sintagmei

„documente ori declarații false, inexacte sau incomplete”. Se

susține că folosirea sau prezentarea de documente ori de

declarații false, inexacte sau incomplete — elemente esențiale

din conținutul constitutiv al infracțiunii prevăzute de art. 18

1

alin. (1)

din Legea nr. 78/2000 – se aseamănă, sub aspectul elementului

material, cu infracțiunea de fals intelectual prevăzută de art. 321

din Codul penal, fără însă ca legiuitorul să facă trimitere directă

la această infracțiune. Se arată că legiuitorul a transcris în mod

incomplet conținutul constitutiv al infracțiunii prevăzute de

art. 321 din Codul penal, fără să definească noțiunea de

„document inexact” sau „document incomplet”. În acest sens,

se arată că legiuitorul trebuie să prevadă în mod clar dacă

obținerea de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene sau

din bugetele administrate de aceasta se face în baza unor

documente falsificate, în sensul noțiunii penale de fals.

6. Tribunalul Galați —– Secția penală apreciază că

excepția de neconstituționalitate este neîntemeiată, arătând că

instanța de contencios constituțional s-a pronunțat cu privire la

aceeași excepție de neconstituționalitate, pentru critici similare,

prin Decizia Curții Constituționale nr. 479 din 12 iulie 2018.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

8. Președinții celor două Camere ale Parlamentului,

Guvernul și Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor

de vedere asupra excepției de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, raportul întocmit de

judecătorul-raportor, concluziile procurorului, dispozițiile legale

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

9. Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

precum și ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea

nr. 47/1992, să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

10. Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

sintagma „documente ori declarații false, inexacte sau

incomplete” din cuprinsul art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000

pentru prevenirea, descoperirea și sancționarea faptelor de

corupție, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 219 din 18 mai 2000, care au următorul conținut:

„(1) Folosirea sau prezentarea cu rea-credință de documente
ori declarații false, inexacte sau incomplete, dacă fapta are
ca rezultat obținerea pe nedrept de fonduri din bugetul general
al Uniunii Europene sau din bugetele administrate de aceasta ori
în numele ei, se pedepsește cu închisoare de la 2 la 7 ani și
interzicerea unor drepturi.”

11. Dispozițiile art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000 au fost

modificate prin art. I pct. 1 din Legea nr. 283/2020 privind

modificarea Legii nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea

și sancționarea faptelor de corupție și pentru dispunerea altor



măsuri de transpunere a Directivei (UE) 2017/1.371 a

Parlamentului European și a Consiliului din 5 iulie 2017 privind

combaterea fraudelor îndreptate împotriva intereselor financiare

ale Uniunii prin mijloace de drept penal, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 1199 din 9 decembrie 2020,

însă modificările intervenite nu au afectat sintagma supusă

controlului de constituționalitate, legiuitorul menținând în mod

identic soluția legislativă criticată. 

12. În opinia autorului excepției de neconstituționalitate,

prevederile legale criticate contravin dispozițiilor constituționale

ale art. 1 alin. (5) privind calitatea legii.

13. Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

reține că dispozițiile legale criticate au mai constituit obiectul

controlului de constituționalitate, prin raportare la critici similare

cu cele formulate în prezenta cauză.

14. Prin Decizia nr. 101 din 10 martie 2022, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 650 din 30 iunie 2022,

paragrafele 18-20, Curtea a reținut că art. 18

1

din Legea

nr. 78/2000 reglementează una dintre modalitățile de săvârșire

a infracțiunilor împotriva intereselor financiare ale Uniunii

Europene și a fost instituit de legiuitor în vederea ocrotirii

relațiilor sociale referitoare la încrederea publică în folosirea sau

prezentarea de documente necesare obținerii de fonduri din

bugetul general al Uniunii Europene. Curtea a arătat că aceasta

reprezintă o opțiune de politică legislativă și nu aduce în niciun

fel atingere dispozițiilor constituționale invocate în cauză. 

15. Cu privire la criticile privind calitatea legii, Curtea a reținut

că, din analiza normei de incriminare, se poate desprinde cu

ușurință înțelesul contestat, care presupune că documentele în

cauză sunt eronate/greșite ori le lipsește una sau mai multe părți

care compun un întreg, prezentând într-un mod denaturat

situația de fapt reală/existentă. Prin urmare, Curtea nu a

identificat deficiențe de claritate, textul fiind redactat într-un

limbaj care permite destinatarului normei să prevadă

consecințele care decurg din nerespectarea lui. De asemenea,

Curtea a constatat că noțiunile „inexact” sau „incomplet” nu sunt

definite de legea penală și nici de textul legal criticat, deoarece

legiuitorul infraconstituțional utilizează într-un act normativ o

definiție legală a unui termen sau a unei sintagme numai atunci

când acestea sunt susceptibile de mai multe înțelesuri ori dacă

sunt folosite cu alt înțeles decât cel obișnuit. Or, noțiunile

criticate au valențele conferite în limbajul obișnuit, respectiv

neadevărat, eronat, greșit, incorect. În acest fel, un document

„inexact/incomplet” este acela care nu exprimă fidel realitatea,

fără însă să se ridice la nivelul unui document fals. Curtea a mai

arătat că, atunci când un document care consemnează un act

juridic civil este supus analizei pe tărâmul art. 18

1

din Legea

nr. 78/2000, pentru a se stabili caracterul fals sau

inexact/incomplet al acestuia, instanța se va raporta și la

semnificația dată actelor juridice civile și înscrisurilor în legislația

civilă. Totodată, Curtea a reținut că actul juridic civil are două

înțelesuri. Unul vizează manifestarea de voință a uneia sau mai

multor persoane fizice ori juridice cu intenția de a produce efecte

juridice civile, respectiv de a da naștere, modifica sau stinge un

raport juridic civil concret (negotium juris). Celălalt vizează

înscrisul constatator al manifestării de voință, mai precis suportul

material care consemnează sau redă manifestarea de voința

exprimată (instrumentum probationis). Cu toate că simpla

manifestare de voință este necesară și suficientă pentru ca actul

juridic să ia naștere, în mod valabil, în anumite situații această

manifestare de voință trebuie să îmbrace o anumită formă

cerută ad validitatem (când pentru valabilitatea actului juridic

trebuie îndeplinită o anumită formă, de regulă solemnă), ad
probationem (când pentru probarea actului juridic trebuie

întocmit un înscris) sau pentru opozabilitatea față de terți (când —

pentru ca actul juridic să fie opozabil și persoanelor care nu au

participat la încheierea lui — trebuie întocmit un înscris). Așa

fiind, caracterul „inexact” sau „incomplet” al documentelor la

care se referă art. 18

1

din Legea nr. 78/2000 constă fie în

ajustarea acestora pentru a întruni criteriile de eligibilitate, fie în

omiterea anumitor date/informații care ar putea descalifica

persoana respectivă în inițiativa de a obține fondurile, cu condiția

ca toate aceste ajustări/omisiuni să fie săvârșite cu intenție și

să ducă la obținerea de fonduri. Dată fiind multitudinea situațiilor

în care o persoană poate fi descalificată sau multitudinea

criteriilor de eligibilitate în funcție de destinația fondurilor, este

evident că poate să fie dificil să se redacteze legi de o precizie

totală și o anumită suplețe poate chiar să se dovedească de

dorit, suplețe care nu trebuie să afecteze însă previzibilitatea

legii (a se vedea, în acest sens, Decizia nr. 903 din 6 iulie 2010,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 584 din

17 august 2010, și Decizia nr. 743 din 2 iunie 2011, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 579 din 16 august

2011, precum și jurisprudența Curții Europene a Drepturilor

Omului cu privire la care se rețin, spre exemplu, Hotărârea din

15 noiembrie 1996, pronunțată în Cauza Cantoni împotriva
Franței, paragraful 29, Hotărârea din 25 noiembrie 1996,

pronunțată în Cauza Wingrove împotriva Regatului Unit,
Hotărârea din 4 mai 2000, pronunțată în Cauza Rotaru împotriva
României, paragraful 55).

16. Întrucât până în prezent nu au intervenit elemente noi,

de natură să determine schimbarea acestei jurisprudențe,

considerentele și soluția deciziei menționate își păstrează

valabilitatea și în cauza de față.

17. Referitor la criticile de neconstituționalitate privind

raportul dintre infracțiunea prevăzută de art. 18

1

alin. (1) din

Legea nr. 78/2000 și infracțiunea de fals intelectual,

reglementată de art. 321 din Codul penal, Curtea observă că

susținerile autorului excepției de neconstituționalitate nu vizează

neconstituționalitatea textului de lege criticat, ci modul de

aplicare a acestuia de către instanța judecătorească învestită

cu soluționarea fondului cauzei. În același sens, reține Curtea și

cu privire la critica ce vizează necesitatea clarificării de către

legiuitor a ipotezei în care obținerea de fonduri din bugetul

general al Uniunii Europene sau din bugetele administrate de

aceasta se realizează în temeiul unor documente falsificate, în

sensul noțiunii de fals consacrate de legea penală. Or,

asemenea aspecte nu reprezintă veritabile critici de

neconstituționalitate. În sensul jurisprudenței Curții

Constituționale (cu titlu exemplificativ, Decizia nr. 19 din

21 ianuarie 2003, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 171 din 18 martie 2003, sau Decizia nr. 10 din

14 ianuarie 2021, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 409 din 19 aprilie 2021), este atribuția instanțelor de

judecată să interpreteze și să determine dispozițiile legale

aplicabile în raport cu starea de fapt stabilită, iar, în acord cu

prevederile art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Curtea

Constituțională nu se poate pronunța asupra modului de

interpretare și aplicare a legii, ci numai asupra înțelesului său

contrar Constituției. În situația în care interpretarea și aplicarea

legii de către instanțele judecătorești este neunitară sau sunt

necesare dezlegări cu privire la aceasta, competența soluționării

unor asemenea probleme revine Înaltei Curți de Casație și

Justiție, conform dispozițiilor art. 126 alin. (3) din Constituție,

raportate la art. 514 și 519 din Codul de procedură civilă.

18. În acest context, Curtea reține că, prin Decizia nr. 3 din

20 ianuarie 2020, pronunțată de Înalta Curte de Casație și

Justiție — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept

în materie penală, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 138 din 21 februarie 2020, analizând problema de

drept privind concursul dintre infracțiunea de fals în înscrisuri

sub semnătură privată și infracțiunea împotriva intereselor

financiare ale Uniunii Europene prevăzută de art. 18

1

alin. (1)
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din Legea nr. 78/2000, instanța supremă a conchis că, de vreme

ce activitatea de folosire a unor documente incomplete sau

inexacte, dacă a avut ca rezultat obținerea pe nedrept de fonduri

comunitare, se circumscrie laturii obiective a infracțiunii

prevăzute de art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000, în aceleași

condiții ca activitatea de folosire a unor înscrisuri false, rezultă

că falsificarea respectivelor înscrisuri nu este de esența

infracțiunii analizate, reprezentând doar una dintre modalitățile

normative alternative în care poate fi comis acest tip de fraudă.

Astfel, Curtea constată că însăși pronunțarea acestei decizii de

către Înalta Curte de Casație și Justiție cu privire la raportul

dintre dispozițiile art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000 și cele

ale art. 321 din Codul penal arată că problematica supusă

analizei Curții Constituționale reprezintă, în realitate, o chestiune

de interpretare și aplicare a legii.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, al art. 1-3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge, ca neîntemeiată, excepția de neconstituționalitate ridicată de Ion Susanu în Dosarul nr. 1.567/113/2018 al

Tribunalului Galați — Secția penală și constată că sintagma „documente ori declarații false, inexacte sau incomplete” din cuprinsul

art. 18

1

alin. (1) din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea și sancționarea faptelor de corupție este constituțională în

raport cu criticile formulate. 

Definitivă și general obligatorie.

Decizia se comunică Tribunalului Galați — Secția penală și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 12 martie 2026.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

ELENA-SIMINA TĂNĂSESCU

Magistrat-asistent,

Andrei Grigoraș

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRAȚIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE

O R D I N

privind intrarea în vigoare a unui tratat internațional

În temeiul art. 25 alin. (9) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele și al art. 5

alin. (7) din Hotărârea Guvernului nr. 16/2017 privind organizarea și funcționarea

Ministerului Afacerilor Externe, cu modificările și completările ulterioare,

constatând că au fost îndeplinite condițiile pentru intrarea în vigoare,

ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin.

Art. 1. — La 21 iulie 2026 a intrat în vigoare Acordul dintre Guvernul României

și Guvernul Republicii Moldova privind controlul coordonat pe teritoriul României, pe

ambele sensuri de control, în punctul feroviar de trecere a frontierei de stat Fălciu

(România)-Cantemir (Republica Moldova), ratificat prin Legea nr. 134/2026,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 573 din 13 iulie 2026.

Art. 2. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Ministrul afacerilor externe,

Oana-Silvia Țoiu

București, 31 august 2026.

Nr. 1.944.



MINISTERUL EDUCAȚIEI ȘI CERCETĂRII

O R D I N

privind acordarea acreditării unității de învățământ preuniversitar particular 

Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten” din municipiul Pitești, județul Argeș

Având în vedere prevederile:

— Legii învățământului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor măsuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului

național de învățământ preuniversitar și superior, cu modificările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și

a standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației nr. 5.060/2022 privind acordarea autorizației de funcționare provizorie S.C. „SARAH

APRIL INVEST” — S.R.L. din municipiul Pitești, pentru unitatea de învățământ preuniversitar particular Grădinița cu Program

Normal și Prelungit „Ray Kindergarten” din municipiul Pitești;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 7 din 11.06.2026; 

— Referatului de aprobare nr. 5.111 din 15.06.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educației și cercetării privind

acordarea acreditării unității de învățământ preuniversitar particular Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten”

din municipiul Pitești, județul Argeș, pentru nivelul de învățământ „preșcolar”, limba de predare „română”, formele de învățământ

„program normal’’ și „program prelungit”,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației

și Cercetării, cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației și cercetării emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acordă acreditarea unității de învățământ

preuniversitar particular Grădinița cu Program Normal și

Prelungit „Ray Kindergarten”, cu sediul în Bd. Eroilor nr. 51,

municipiul Pitești, județul Argeș, pentru nivelul de învățământ

„preșcolar”, limba de predare „română”, formele de învățământ

„program normal’’ și „program prelungit”, începând cu anul

școlar 2026-2027. 

Art. 2. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten” din

municipiul Pitești, județul Argeș, acreditată potrivit dispozițiilor

art. 1, este persoană juridică de drept privat și de utilitate publică,

parte a sistemului național de învățământ, beneficiază de toate

drepturile și are obligațiile prevăzute de lege. 

Art. 3. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten”

din municipiul Pitești, județul Argeș, are capacitatea maximă de

școlarizare de 7 formațiuni de studiu/1 schimb, respectiv

maximum 7 formațiuni de studiu/schimbul 1.

Art. 4. — Personalul didactic și administrativ din unitatea de

învățământ preuniversitar particular autorizată Grădinița cu

Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten” din municipiul

Pitești, județul Argeș, angajat conform prevederilor legii pentru

formațiunile de studiu școlarizate conform prevederilor art. 1, se

preia la unitatea de învățământ preuniversitar particular

acreditată Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray

Kindergarten” din municipiul Pitești, județul Argeș.

Art. 5. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten”

din municipiul Pitești, județul Argeș, dispune de patrimoniu

propriu, care nu poate fi înstrăinat sau diminuat și va fi utilizat

numai în interesul învățământului.

(2) În cazul desființării, dizolvării sau lichidării, patrimoniul

unității de învățământ preuniversitar particular acreditate

Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten”

din municipiul Pitești, județul Argeș, revine fondatorilor. 

Art. 6. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray Kindergarten”

din municipiul Pitești, județul Argeș, este monitorizată și

controlată periodic de către Ministerul Educației și Cercetării și

Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Argeș, în vederea verificării respectării standardelor care au stat

la baza acreditării.

Art. 7. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

menționată la art. 1 are obligația de a solicita evaluarea externă

periodică în termen de maximum 5 ani de la obținerea

acreditării, dar nu mai târziu de anul școlar 2030-2031.

Art. 8. — S.C. Biand Kids — S.R.L., în calitate de persoană

juridică inițiatoare, unitatea de învățământ preuniversitar

particular Grădinița cu Program Normal și Prelungit „Ray

Kindergarten” din municipiul Pitești, județul Argeș, Ministerul

Educației și Cercetării, Agenția Română de Asigurare a Calității

în Învățământul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Școlar

Județean Argeș duc la îndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 9. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial

al României, Partea I.

Ministrul educației și cercetării,

Mihai Dimian

București, 30 iunie 2026.

Nr. 4.316.
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MINISTERUL EDUCAȚIEI ȘI CERCETĂRII

O R D I N

privind acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar 

de stat Centrul Școlar de Educație Incluzivă, orașul Breaza, județul Prahova

Având în vedere prevederile:

— Legii învățământului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor măsuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului

național de învățământ preuniversitar și superior, cu modificările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 20 din 11.12.2025;

— Referatului de aprobare nr. 4.761 din 3.06.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educației și cercetării privind

acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar de stat Centrul Școlar de Educație Incluzivă,

orașul Breaza din județul Prahova, pentru nivelul de învățământ „liceal special”, filiera „tehnologică”, profilul „tehnic”, domeniul

pregătirii de bază „industrie textilă și pielărie”, calificarea profesională „tehnician în industria textilă”, limba de predare „română”,

forma de învățământ „cu frecvență, zi”,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației

și Cercetării, cu modificările și completările ulterioare, 

ministrul educației și cercetării emite prezentul ordin.

Ministrul educației și cercetării,

Mihai Dimian

București, 7 iulie 2026.

Nr. 4.361.

Art. 1. — (1) Se acordă autorizația de funcționare provizorie

unității de învățământ preuniversitar de stat Centrul Școlar de

Educație Incluzivă, orașul Breaza, cu sediul în Str. Ocinei nr. 2,

localitatea Breaza de Sus, orașul Breaza, județul Prahova,

pentru nivelul de învățământ „liceal special”, filiera „tehnologică”,

profilul „tehnic”, domeniul pregătirii de bază „industrie textilă și

pielărie”, calificarea profesională „tehnician în industria textilă”,

limba de predare „română”, forma de învățământ „cu frecvență,

zi”, începând cu anul școlar 2026-2027.

(2) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Centrul

Școlar de Educație Incluzivă, orașul Breaza, județul Prahova, va

școlariza pentru nivelul de învățământ „liceal”, filiera

„tehnologică”, profilul „tehnic”, domeniul pregătirii de bază

„industrie textilă și pielărie”, calificarea profesională de nivel 3

conform Cadrului național al calificărilor „confecționer produse

textile”, limba de predare „română”, forma de învățământ „cu

frecvență, zi”.

Art. 2. — Autorizația de funcționare provizorie conferă unității

de învățământ preuniversitar de stat Centrul Școlar de Educație

Incluzivă, orașul Breaza, județul Prahova, calitatea de furnizor

de educație, respectiv dreptul de organizare și desfășurare a

procesului de învățământ pentru nivelul de învățământ, filiera,

profilul, domeniul pregătirii de bază, calificarea profesională,

limba de predare și forma de învățământ menționate la art. 1. 

Art. 3. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Centrul Școlar de Educație Incluzivă, orașul Breaza, județul

Prahova, este persoană juridică de drept public, parte a

sistemului național de învățământ, beneficiază de toate

drepturile și are obligațiile prevăzute de lege.

(2) Capacitatea maximă de școlarizare a unității de

învățământ preuniversitar de stat Centrul Școlar de Educație

Incluzivă, orașul Breaza, județul Prahova, este de 14 formațiuni

de studiu/1 schimb, respectiv maximum 14 formațiuni de

studiu/schimbul 1.

Art. 4. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Centrul Școlar de Educație Incluzivă, orașul Breaza, județul

Prahova, are următoarele obligații: 

a) de a angaja personal didactic și administrativ pentru

formațiunile de studiu școlarizate conform dispozițiilor art. 1, cu

respectarea prevederilor Legii învățământului preuniversitar

nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare, precum

și a tuturor celorlalte reglementări legale în vigoare; 

b) de a solicita acreditarea în termen de maximum doi ani de

la absolvirea primei promoții, conform prevederilor legale în

vigoare, pentru nivelul de învățământ, filiera, profilul, domeniul

pregătirii de bază, calificarea profesională, limba de predare și

forma de învățământ menționate la art. 1;

c) de a întocmi și înainta Agenției Române de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual

de evaluare internă a calității, până cel mai târziu la data de

15 octombrie a fiecărui an, pe platforma oficială a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa menționată, în care

se desfășoară activitățile de învățământ, are obligația de a

asigura condițiile de funcționare, inclusiv obținerea și menținerea

autorizației sanitare și a autorizației de securitate la incendiu.

(3) Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Prahova, va monitoriza punerea în aplicare a prevederilor

prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Centrul

Școlar de Educație Incluzivă, orașul Breaza, județul Prahova, este

monitorizată și controlată periodic de Ministerul Educației și

Cercetării, Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar și de Inspectoratul Școlar Județean Prahova, în

vederea verificării respectării standardelor care au stat la baza

acordării autorizației de funcționare provizorie.

Art. 6. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Centrul

Școlar de Educație Incluzivă, orașul Breaza, județul Prahova,

Ministerul Educației și Cercetării, Inspectoratul Școlar Județean

Prahova și Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar duc la îndeplinire prevederile prezentului ordin. 

Art. 7. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.
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MINISTERUL EDUCAȚIEI ȘI CERCETĂRII

O R D I N

privind acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar

particular Școala Postliceală „Silvicultorul” din municipiul Oradea, județul Bihor

Având în vedere prevederile:

— Legii învățământului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor măsuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului

național de învățământ preuniversitar și superior, cu modificările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 8 din 25.06.2026;

— Referatului de aprobare nr. 5.742 din 1.07.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educației și cercetării privind

acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală „Silvicultorul”

din municipiul Oradea, județul Bihor, pentru nivelul de învățământ „postliceal”, domeniul „silvicultură”, calificarea profesională

„tehnician silvic”, limba de predare „română”, forma de învățământ „cu frecvență, zi”,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației

și Cercetării, cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației și cercetării emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acordă autorizația de funcționare provizorie

unității de învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală

„Silvicultorul”, cu sediul în Str. Poieniței nr. 25, municipiul Oradea,

județul Bihor, pentru nivelul de învățământ „postliceal”, domeniul

„silvicultură”, calificarea profesională „tehnician silvic”, limba de

predare „română”, forma de învățământ „cu frecvență, zi”,

începând cu anul școlar 2026-2027.

(2) Prezentul ordin reprezintă actul de înființare a unității de

învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală

„Silvicultorul” din municipiul Oradea, județul Bihor.

Art. 2. — Autorizația de funcționare provizorie conferă unității

de învățământ preuniversitar particular Școala Postliceală

„Silvicultorul” din municipiul Oradea, județul Bihor, calitatea de

furnizor de educație, respectiv dreptul de organizare și

desfășurare a procesului de învățământ pentru nivelul de

învățământ, limba de predare și forma de învățământ

menționate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Școala Postliceală „Silvicultorul” din municipiul Oradea, județul

Bihor, autorizată potrivit dispozițiilor art. 1 alin. (1), este persoană

juridică de drept privat și de utilitate publică, parte a sistemului

național de învățământ, beneficiază de toate drepturile și are

obligațiile prevăzute de lege.

(2) Unitatea de învățământ preuniversitar particular Școala

Postliceală „Silvicultorul” din municipiul Oradea, județul Bihor,

are capacitatea maximă de școlarizare de 3 formațiuni de

studiu/1 schimb, respectiv maximum 3 formațiuni de

studiu/schimbul 2. 

Art. 4. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Școala Postliceală „Silvicultorul” din municipiul Oradea, județul

Bihor, are următoarele obligații: 

a) de a angaja personal didactic și administrativ pentru

formațiunile de studiu școlarizate conform dispozițiilor art. 1 alin. (1),

cu respectarea prevederilor Legii învățământului preuniversitar

nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare, precum

și a tuturor celorlalte reglementări legale în vigoare;

b) de a solicita acreditarea în termen de maximum doi ani de

la absolvirea primei promoții, conform prevederilor legale în

vigoare, pentru nivelul de învățământ, domeniul, calificarea

profesională, limba de predare și forma de învățământ

menționate la art. 1 alin. (1);

c) de a întocmi și înainta Agenției Române de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual

de evaluare internă a calității, până cel mai târziu la data de

15 octombrie a fiecărui an, pe platforma oficială a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa menționată, în care

se desfășoară activitățile de învățământ, are obligația de a

asigura condițiile de funcționare, inclusiv obținerea și menținerea

autorizației sanitare și a autorizației de securitate la incendiu.

(3) Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean Bihor,

va monitoriza punerea în aplicare a prevederilor prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de învățământ preuniversitar particular

Școala Postliceală „Silvicultorul” din municipiul Oradea, județul

Bihor, este monitorizată și controlată periodic de Ministerul

Educației și Cercetării, Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar și de Inspectoratul Școlar Județean

Bihor, în vederea verificării respectării standardelor care au stat la

baza acordării autorizației de funcționare provizorie.

Art. 6. — Asociația „Cursuri autorizate”, în calitate de

persoană juridică inițiatoare, unitatea de învățământ

preuniversitar particular Școala Postliceală „Silvicultorul” din

municipiul Oradea, județul Bihor, Ministerul Educației și

Cercetării, Inspectoratul Școlar Județean Bihor și Agenția

Română de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar

duc la îndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Ministrul educației și cercetării,

Mihai Dimian

București, 18 august 2026.

Nr. 4.679.
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MINISTERUL EDUCAȚIEI ȘI CERCETĂRII

O R D I N

privind acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar de stat

Școala Gimnazială Specială Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul Tulcea

Având în vedere prevederile:

— Legii învățământului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor măsuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului

național de învățământ preuniversitar și superior, cu modificările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 8 din 25.06.2026;

— Referatului de aprobare nr. 5.653 din 29.06.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educației și cercetării privind

acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar de stat Școala Gimnazială Specială Nr. 14 din

municipiul Tulcea, județul Tulcea, pentru nivelul de învățământ „liceal”, calificarea profesională de nivel 3 al Cadrului național al

calificărilor, filiera „tehnologică”, profilul „resurse naturale și protecția mediului”, domeniul pregătirii de bază „agricultură”, calificările

profesionale „horticultor” și „grădinar urban”, respectiv nivelul de învățământ „liceal”, calificarea profesională de nivel 4 al Cadrului

național al calificărilor, filiera „tehnologică”, profilul „resurse naturale și protecția mediului”, domeniul pregătirii de bază „agricultură”,

calificarea profesională „tehnician horticultor”, limba de predare „română”, forma de învățământ „cu frecvență, zi”,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației

și Cercetării, cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației și cercetării emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acordă autorizația de funcționare provizorie

unității de învățământ preuniversitar de stat Școala Gimnazială

Specială Nr. 14, cu sediul în Str. Grădinarilor nr. 46, municipiul

Tulcea, județul Tulcea, pentru nivelul de învățământ „liceal”,

calificarea profesională de nivel 3 al Cadrului național al

calificărilor, filiera „tehnologică”, profilul „resurse naturale și

protecția mediului”, domeniul pregătirii de bază „agricultură”,

calificările profesionale „horticultor” și „grădinar urban”, respectiv

nivelul de învățământ „liceal”, calificarea profesională de nivel 4

al Cadrului național al calificărilor, filiera „tehnologică”, profilul

„resurse naturale și protecția mediului”, domeniul pregătirii de

bază „agricultură”, calificarea profesională „tehnician horticultor”,

limba de predare „română”, forma de învățământ „cu frecvență,

zi”, începând cu anul școlar 2026-2027.

(2) Începând cu anul școlar 2026-2027, Școala Gimnazială

Specială Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul Tulcea, se va numi

Liceul Tehnologic Special Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul

Tulcea.

Art. 2. — Autorizația de funcționare provizorie conferă unității

de învățământ preuniversitar de stat Liceul Tehnologic Special

Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul Tulcea, calitatea de furnizor

de educație, respectiv dreptul de organizare și desfășurare a

procesului de învățământ pentru nivelurile de învățământ, filiera,

profilul, domeniul pregătirii de bază, calificările profesionale,

limba de predare și forma de învățământ menționate la art. 1

alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Liceul Tehnologic Special Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul

Tulcea, este persoană juridică de drept public, parte a sistemului

național de învățământ, beneficiază de toate drepturile și are

obligațiile prevăzute de lege.

(2) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Tehnologic Special Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul Tulcea,

are capacitatea maximă de școlarizare de 20 de formațiuni de

studiu/1 schimb, respectiv maximum 20 de formațiuni de

studiu/schimbul 1.

Art. 4. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Liceul Tehnologic Special Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul

Tulcea, are următoarele obligații:

a) de a angaja personal didactic și administrativ pentru

formațiunile de studiu școlarizate conform dispozițiilor art. 1

alin. (1), cu respectarea prevederilor Legii învățământului

preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările

ulterioare, precum și a tuturor celorlalte reglementări legale în

vigoare;

b) de a solicita acreditarea în termen de maximum doi ani de

la absolvirea primei promoții, conform prevederilor legale în

vigoare, pentru nivelurile de învățământ, filiera, profilul, domeniul

pregătirii de bază, calificările profesionale, limba de predare și

forma de învățământ menționate la art. 1 alin. (1);

c) de a întocmi și înainta Agenției Române de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar (ARACIP) raportul anual

de evaluare internă a calității, până cel mai târziu la data de

15 octombrie a fiecărui an, pe platforma oficială a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa menționată, în care

se desfășoară activitățile de învățământ, are obligația de a

asigura condițiile de funcționare, inclusiv obținerea și menținerea

autorizației sanitare și a autorizației de securitate la incendiu.

(3) Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Tulcea, va monitoriza punerea în aplicare a prevederilor

prezentului ordin.
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Art. 5. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat Liceul

Tehnologic Special Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul Tulcea,

este monitorizată și controlată periodic de Ministerul Educației și

Cercetării, Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar și de Inspectoratul Școlar Județean

Tulcea, în vederea verificării respectării standardelor care au

stat la baza acordării autorizației de funcționare provizorie.

Art. 6. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Școala Gimnazială Specială Nr. 14 din municipiul Tulcea, județul

Tulcea, Ministerul Educației și Cercetării, Inspectoratul Școlar

Județean Tulcea și Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar duc la îndeplinire prevederile

prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial

al României, Partea I.

Ministrul educației și cercetării,

Mihai Dimian

București, 19 august 2026.

Nr. 4.716.

MINISTERUL EDUCAȚIEI ȘI CERCETĂRII

O R D I N

privind acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar de stat

Școala Gimnazială Șimand din comuna Șimand, județul Arad

Având în vedere prevederile:

— Legii învățământului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare;

— Ordinului ministrului educației nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor măsuri tranzitorii aplicabile la nivelul sistemului

național de învățământ preuniversitar și superior, cu modificările ulterioare;

— art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. e) din anexa nr. 1 la Hotărârea Guvernului nr. 155/2022 privind aprobarea

Regulamentului de organizare și funcționare al Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar;

— Hotărârii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare instituțională în vederea autorizării,

acreditării și evaluării periodice a organizațiilor furnizoare de educație, cu modificările și completările ulterioare;

— Hotărârii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de funcționare provizorie și a

standardelor de acreditare și de evaluare externă periodică în învățământul preuniversitar, cu modificările ulterioare;

— Hotărârii Consiliului Agenției Române de Asigurare a Calității în Învățământul Preuniversitar nr. 9 din 16.07.2026;

— Referatului de aprobare nr. 6.515 din 23.07.2026 pentru proiectul de ordin al ministrului educației și cercetării privind

acordarea autorizației de funcționare provizorie unității de învățământ preuniversitar de stat Școala Gimnazială Șimand din județul

Arad, pentru nivelul de învățământ „preșcolar”, limba de predare „română”, forma de învățământ „program prelungit”,

în temeiul art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea și funcționarea Ministerului Educației

și Cercetării, cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației și cercetării emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se acordă autorizația de funcționare provizorie

unității de învățământ preuniversitar de stat Școala Gimnazială

Șimand, cu sediul în Str. Principală nr. 1083 și Str. Principală

nr. 1202, comuna Șimand, județul Arad, având structurile

arondate Școala Primară Șimand, cu sediul în Str. Principală

nr. 697, comuna Șimand, județul Arad, Grădinița cu Program

Normal Nr. 1, cu sediul în Str. Principală nr. 921, comuna Șimand,

județul Arad, Grădinița cu Program Normal Nr. 2, cu sediul în

Str. Principală nr. 350, comuna Șimand, județul Arad, Grădinița

cu Program Prelungit Șimand, cu sediul în Calea Olarului nr. 3,

comuna Șimand, județul Arad, pentru nivelul de învățământ

„preșcolar” limba de predare „română”, forma de învățământ

„program prelungit”, începând cu anul școlar 2026-2027.

(2) Formațiunile de studiu pentru nivelul de învățământ, limba

de predare și forma de învățământ menționate la alin. (1) se

școlarizează în Calea Olarului nr. 3, comuna Șimand, județul

Arad.

Art. 2. — Autorizația de funcționare provizorie conferă unității

de învățământ preuniversitar de stat Școala Gimnazială Șimand

din comuna Șimand, județul Arad, calitatea de furnizor de

educație, respectiv dreptul de organizare și desfășurare a

procesului de învățământ pentru nivelul de învățământ, limba de

predare și forma de învățământ menționate la art. 1 alin. (1).

Art. 3. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Școala Gimnazială Șimand din comuna Șimand, județul Arad,

este persoană juridică de drept public, parte a sistemului

național de învățământ, beneficiază de toate drepturile și are

obligațiile prevăzute de lege.

(2) Capacitatea totală de școlarizare a unității de învățământ

preuniversitar de stat Școala Gimnazială Șimand din comuna

Șimand, județul Arad, este de 37 de formațiuni de studiu/

2 schimburi, respectiv maximum 24 de formațiuni de

studiu/schimbul 1 și maximum 13 formațiuni de studiu/schimbul 2,

după cum urmează׃

a) capacitatea maximă de școlarizare în sediul din

Str. Principală nr. 1083, comuna Șimand, județul Arad, este de

16 formațiuni de studiu/2 schimburi, respectiv maximum

8 formațiuni de studiu/schimbul 1 și maximum 8 formațiuni de

studiu/schimbul 2;

b) capacitatea maximă de școlarizare în sediul din

Str. Principală nr. 1202, comuna Șimand, județul Arad, este de

5 formațiuni de studiu/1 schimb, respectiv maximum 5 formațiuni

de studiu/schimbul 1;

c) capacitatea maximă de școlarizare în sediul din

Str. Principală nr. 697, comuna Șimand, județul Arad, este de

10 formațiuni de studiu/2 schimburi, respectiv maximum

5 formațiuni de studiu/schimbul 1 și maximum 5 formațiuni de

studiu/schimbul 2;
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d) capacitatea maximă de școlarizare în sediul din

Str. Principală nr. 921, comuna Șimand, județul Arad, este de

2 formațiuni de studiu/1 schimb, respectiv maximum 2 formațiuni

de studiu/schimbul 1;

e) capacitatea maximă de școlarizare în sediul din

Str. Principală nr. 350, comuna Șimand, județul Arad, este de

2 formațiuni de studiu/1 schimb, respectiv maximum 2 formațiuni

de studiu/schimbul 1;

f) capacitatea maximă de școlarizare în sediul din Calea

Olarului nr. 3, comuna Șimand, județul Arad, este de 2 formațiuni

de studiu/1 schimb, respectiv maximum 2 formațiuni de

studiu/schimbul 1.

Art. 4. — (1) Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Școala Gimnazială Șimand din comuna Șimand, județul Arad,

are următoarele obligații:

a) de a angaja personal didactic și administrativ pentru

formațiunile de studiu școlarizate conform dispozițiilor art. 1

alin. (1), cu respectarea prevederilor Legii învățământului

preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările

ulterioare, precum și a tuturor celorlalte reglementări legale în

vigoare;

b) de a solicita acreditarea în termen de maximum doi ani de

la absolvirea primei promoții, conform prevederilor legale în

vigoare, pentru nivelul de învățământ, limba de predare și forma

de învățământ menționate la art. 1 alin. (1);

c) de a întocmi și înainta Agenției Române de Asigurare a

Calității în Învățământul Preuniversitar  (ARACIP) raportul anual

de evaluare internă a calității, până cel mai târziu la data de

15 octombrie a fiecărui an, pe platforma oficială a ARACIP.

(2) Proprietarul imobilului de la adresa menționată, în care

se desfășoară activitățile de învățământ, are obligația de a

asigura condițiile de funcționare, inclusiv obținerea și menținerea

autorizației sanitare și a autorizației de securitate la incendiu.

(3) Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar, în colaborare cu Inspectoratul Școlar Județean

Arad, va monitoriza punerea în aplicare a prevederilor

prezentului ordin.

Art. 5. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Școala Gimnazială Șimand din comuna Șimand, județul Arad,

este monitorizată și controlată periodic de Ministerul Educației și

Cercetării, Agenția Română de Asigurare a Calității în

Învățământul Preuniversitar și de Inspectoratul Școlar Județean

Arad, în vederea verificării respectării standardelor care au stat

la baza acordării autorizației de funcționare provizorie.

Art. 6. — Unitatea de învățământ preuniversitar de stat

Școala Gimnazială Șimand din comuna Șimand, județul Arad,

Ministerul Educației și Cercetării, Inspectoratul Școlar Județean

Arad și Agenția Română de Asigurare a Calității în Învățământul

Preuniversitar duc la îndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial

al României, Partea I.

Ministrul educației și cercetării,

Mihai Dimian

București, 19 august 2026.

Nr. 4.717.

MINISTERUL EDUCAȚIEI ȘI CERCETĂRII

O R D I N

pentru modificarea Ordinului ministrului educației și cercetării nr. 4.482/2025 privind înființarea,

organizarea și funcționarea Comisiei Naționale pentru Desegregare Școlară

Având în vedere:

— prevederile art. 79, 80 și 81 din Legea învățământului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările

ulterioare;

— prevederile Metodologiei pentru monitorizarea, evaluarea, identificarea, prevenirea și combaterea segregării școlare în

învățământul preuniversitar, aprobată prin Ordinul ministrului educației nr. 7.701/2024;

— Referatul de aprobare nr. 407/DGMD din 24.08.2026 pentru modificarea Ordinului ministrului educației și cercetării

nr. 4.482/2025 privind înființarea, organizarea și funcționarea Comisiei Naționale pentru Desegregare Școlară,

în temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea și funcționarea

Ministerului Educației și Cercetării, cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației și cercetării emite prezentul ordin.

Art. I. — Ordinul ministrului educației și cercetării

nr. 4.482/2025 privind înființarea, organizarea și funcționarea

Comisiei Naționale pentru Desegregare Școlară, publicat în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 671 din 17 iulie 2025,

se modifică după cum urmează:

1. Articolul 1 se modifică și va avea următorul cuprins:

„Art. 1. — Se aprobă constituirea Comisiei Naționale pentru

Desegregare Școlară, în următoarea componență:

— președinte: Marian Daragiu, subsecretar de stat;

— vicepreședinte: Alexandru Szepesi, director general

Direcția generală minorități și desegregare;

— membri titulari:

1. Adrian Marius Bărbulescu, director Direcția generală

management, carieră didactică și rețea școlară în învățământul

preuniversitar;

2. Diana Ilioara Chirtu, consilier, Direcția generală echitate și

performanță în învățământul preuniversitar;
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3. Oana Mariana Ciuchi, consilier superior, Direcția generală

învățământ universitar;

4. Valentin-Sorin Popescu, șef serviciu, Unitatea de Politici

Publice «România Educată»;

5. Roxana Mihail, șef serviciu, Centrul Național pentru

Curriculum și Evaluare;

6. Speranța Țibu, reprezentant Institutul de Științe ale

Educației;

7. Mariana Dogaru, Agenția Română pentru Asigurarea

Calității și Inspecție în Învățământul Preuniversitar;

8. Cornelia Popa Stavri, Federația Sindicatelor Libere din

Învățământ;

9. Ionel Barbu, secretar general, Federația Sindicatelor din

Educație «Spiru Haret»;

10. Carmen Mușat, reprezentant Centrul Național de

Dezvoltare a Învățământului Profesional și Tehnic (CNDIPT);

11. Luminița Costache, Fondul Națiunilor Unite pentru Copii —

UNICEF;

12. Cătălina Olteanu, reprezentant Fundația Agenția de

Dezvoltare Comunitară «Împreună»;

13. Delia-Mădălina Grigore, Asociația «Amare Romentza»; 

14. Gheorghița Cranta, Federația Națională a Părinților

EDUPART;

15. Ștefan Ioniță, vicepreședinte, Consiliul Național al

Elevilor;

— membri supleanți:

1. Cosmin-Darius Drăguț, consilier Direcția generală

management, carieră didactică și rețea școlară în învățământul

preuniversitar;

2. Simona Dragomir, consilier, Direcția generală echitate și

performanță în învățământul preuniversitar;

3. Camelia Mariana Babușcă, consilier superior, Direcția

generală învățământ universitar;

4. Rucsandra-Georgia Iordache, consilier, Unitatea de Politici

Publice «România Educată»;

5. Mirela Popescu, consilier, Centrul Național pentru

Curriculum și Evaluare;

6. Ana-Maria Dalu, director general, Institutul de Științe ale

Educației; 

7. Janina-Elena Vașcu, secretar general, Agenția Română

pentru Asigurarea Calității și Inspecție în Învățământul

Preuniversitar;

8. Ion Zoican, Federația Sindicatelor Libere din Învățământ;

9. Nicoleta Ivan, prim-vicepreședinte, Federația Sindicatelor

din Educație «Spiru Haret»;

10. Andreea Mușoiu, reprezentant Centrul Național de

Dezvoltare a Învățământului Profesional și Tehnic (CNDIPT);

11. Robert Alexandru Avram, Fondul Națiunilor Unite pentru

Copii/UNICEF în România;

12. Gelu Duminică, Fundația Agenția de Dezvoltare

Comunitară «Împreună»;

13. Georgiana Enache, Asociația «Amare Romentza»;

14. Alina Ursu, Federația Națională a Părinților EDUPART;

15. Bogdan Andrei Enache, vicepreședinte, Consiliul

Național al Elevilor;

— secretariat tehnic:

1. Liana Maria Mitran Duțu, șef serviciu, Direcția generală

minorități și desegregare;

2. Adina-Maria Dan, consilier, Direcția generală minorități și

desegregare;

3. Mihaela Stanciu, consilier, Direcția generală minorități și

desegregare;

4. Rodica Cristian, consilier, Direcția generală minorități și

desegregare;

5. Vasile Mihai, referent, Direcția generală minorități și

desegregare.”

2. În anexă, la articolul 8, alineatul (2) se modifică și va

avea următorul cuprins:

„(2) Componența Comisiei se aprobă prin ordin al ministrului

educației și cercetării, după cum urmează:

— președinte — secretarul de stat/subsecretarul de stat

pentru învățământul în limbile minorităților din cadrul Ministerului

Educației și Cercetării;

— vicepreședinte — director general al Direcției generale

minorități și desegregare;

— membri titulari și supleanți:

a) Ministerul Educației și Cercetării — 8 membri;

b) Centrul Național pentru Curriculum și Evaluare —

2 membri;

c) Institutul de Științe ale Educației — 2 membri;

d) Agenția Română pentru Asigurarea Calității și Inspecție în

Învățământul Preuniversitar — 2 membri;

e) Centrul Național de Dezvoltare a Învățământului

Profesional și Tehnic (CNDIPT) — 2 membri;

f) organizațiile asociative ale elevilor — 2 membri;

g) organizațiile asociative ale părinților — 2 membri;

h) organizațiile neguvernamentale sau interguvernamentale

(ONG-uri sau alte organizații care au ca mandat protejarea și

promovarea drepturilor minorității rome, protejarea și

promovarea drepturilor copiilor și elevilor cu dizabilități,

protejarea și promovarea drepturilor copiilor și elevilor din familii

dezavantajate/mediul rural) — 6 membri;

i) organizațiile sindicale reprezentative la nivel de ramură —

4 membri.”

Art. II. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Ministrul educației și cercetării,

Mihai Dimian

București, 31 august 2026.

Nr. 5.523.
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MINISTERUL EDUCAȚIEI ȘI CERCETĂRII

O R D I N

privind aprobarea Calendarului de organizare și desfășurare a examenului național 

pentru definitivare în învățământul preuniversitar, în anul școlar 2026-2027

Având în vedere:

— prevederile art. 248 alin. (6) din Legea învățământului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificările și completările ulterioare;

— prevederile art. 1 alin. (3) din Ordinul ministrului educației nr. 6.072/2023 privind aprobarea unor măsuri tranzitorii

aplicabile la nivelul sistemului național de învățământ preuniversitar și superior, cu modificările ulterioare;

— prevederile Metodologiei-cadru de organizare și desfășurare a examenului național pentru definitivare în învățământul

preuniversitar, aprobată prin Ordinul ministrului educației și cercetării nr. 5.434/2020, cu modificările și completările ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 3.245/DGMCDRSIP din 31.08.2026 a proiectului de ordin privind aprobarea Calendarului de

organizare și desfășurare a examenului național pentru definitivare în învățământul preuniversitar în anul școlar 2026-2027, 

în temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 731/2024 privind organizarea și funcționarea

Ministerului Educației și Cercetării, cu modificările și completările ulterioare,

ministrul educației și cercetării emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aprobă Calendarul de organizare și desfășurare

a examenului național pentru definitivare în învățământul

preuniversitar, în anul școlar 2026-2027, prevăzut în anexa care

face parte integrantă din prezentul ordin.

Art. 2. — Comisia națională de examen poate decide, în

funcție de numărul candidaților înscriși în sesiunea 2027,

afișarea rezultatelor inițiale, înregistrarea și soluționarea

contestațiilor și afișarea rezultatelor finale la alte date decât cele

menționate în calendar. 

Art. 3. — Direcția generală management, carieră didactică și

rețea școlară în învățământul preuniversitar și inspectoratele

școlare duc la îndeplinire dispozițiile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Ministrul educației și cercetării,

Mihai Dimian

București, 2 septembrie 2026.

Nr. 5.614.

ANEXĂ 

C A L E N D A R U L

de organizare și desfășurare a examenului național pentru definitivare 

în învățământul preuniversitar în anul școlar 2026-2027

până la 9 octombrie 2026 Înscrierea candidaților la unitățile de învățământ

1-9 octombrie 2026 Emiterea deciziilor de constituire a comisiilor de examen județene/Comisiei de examen a municipiului București

12-23 octombrie 2026

Transmiterea dosarelor de înscriere la inspectoratul școlar, verificarea și avizarea acestora, conform

graficului elaborat și comunicat de fiecare inspectorat școlar

Înștiințarea candidaților cu privire la admiterea sau respingerea dosarului de înscriere

până la 28 mai 2027

Efectuarea inspecțiilor de specialitate:    

a) prima inspecție de specialitate până la 12 februarie;    

b) a doua inspecție de specialitate până la 28 mai. 

2-14 iunie 2027 Completarea dosarelor și validarea datelor de înscriere existente în aplicația informatică specifică

6 iulie 2027 Susținerea probei scrise

13 iulie 2027 Afișarea rezultatelor inițiale

13-14 iulie 2027 Înregistrarea contestațiilor

14-20 iulie 2027 Soluționarea contestațiilor

21 iulie 2027 Afișarea rezultatelor finale

21-22 iulie 2027 Transmiterea la Ministerul Educației și Cercetării a tabelelor nominale cu rezultatele candidaților promovați

22 iulie-13 august 2027 Validarea rezultatelor examenului prin ordin al ministrului educației și cercetării
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A B O N A M E N T E  L A  P U B L I C A Ț I I L E  O F I C I A L E  P E  S U P O R T  F I Z I C

— Prețuri pentru anul 2026 —

Nr. 

crt.

Denumirea publicației

Valoare

(TVA 11% inclus) — lei

12 luni 3 luni 1 lună

1.
Monitorul Oficial, Partea I 3.360 930 340

2.
Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiară 3.980 370

3.
Monitorul Oficial, Partea a II-a 5.975 545

4.
Monitorul Oficial, Partea a III-a 1.145 130

5.
Monitorul Oficial, Partea a IV-a 4.570 420

6.
Monitorul Oficial, Partea a VI-a 4.250 395

7.
Monitorul Oficial, Partea a VII-a 1.470 145

N O T Ă :

Monitorul Oficial, Partea I bis, se multiplică și se achiziționează pe bază de comandă.

Pentru comenzi, accesați www.monitoruloficial.ro, Magazin online, Monitorul Oficial — apariții și abonamente.

A B O N A M E N T E  L A  P R O D U S E L E  Î N  F O R M A T  E L E C T R O N I C

— Prețuri pentru anul 2026 —

Prețurile sunt exprimate în lei și conțin TVA.

Mai multe informații puteți găsi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteți aplica online comanda.

* Tarifele anuale se aplică pentru comenzile online efectuate până la 31 ianuarie 2026.

Produs

Abonamentul FLEXIBIL 

(Monitorul Oficial, Partea I + alte 3 părți ale Monitorului Oficial, la alegere)

Lunar Anual*

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

10

Rețea 

20

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea

10

Rețea

20

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 80 180 275 385 450 1.070 2.345 725 1.810 2.490 3.700 4.525 10.860 23.880

ExpertMO 135 330 495 660 815 1.945 4.275 1.285 3.195 4.400 6.400 7.985 19.160 42.140

Produs

Abonamentul COMPLET

(Monitorul Oficial, Partea I + toate celelalte părți ale Monitorului Oficial)

Lunar Anual*

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea 

10

Rețea 

20

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

Online/

Monopost

Rețea 

5

Rețea

10

Rețea

20

Rețea 

25

Rețea 

100

Rețea 

300

AutenticMO 90 215 325 440 535 1.285 2.810 835 2.090 2.880 4.180 5.215 12.510 27.515

ExpertMO 160 395 595 825 985 2.345 5.145 1.555 3.885 5.340 7.800 9.705 23.280 51.210

Colecția Monitorul Oficial în format electronic, oricare dintre părțile acestuia 160 lei/an


